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Cetvrtak, 26. oktobar 2023.
[Javna sednical

[Zalbeni pretres]

[Zalilac ulazi u sudnicu]

-—— Po pocetku zasedanja u 13:30h

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Dobar dan i
dobrodosli.

SUDSKI SLUZBENIK: [Prevod] Ovo je predmet KSC-CA-2023-02.

Molim Sudskog sluzbenika da najavi predmet.

SUDSKI SLUZBENIK: [Prevod] Dobar dan, Casni Sude. Ovo Jje
predmet KSC-CA-2023-02, Specijalizovani tuzilac protiv Saliha
Mustafe. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Zahvaljujem
Sudskom sluzbeniku.

Konstatujem da je g. Mustafa prisutan u sudnici.

G. Mustafa, moZete 1i da pratite postupak na jeziku koji
razumete?

ZALILAC: [Prevod] Da.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Hvala. Sada ¢u
zamoliti strane u postupku i Zastupnika Zrtava da se
predstave, pocev3i od Branioca g. Mustafe.

G. VON BONE: [Prevod] Hvala najlepSe, Casni Sude. Odbranu
zastupam ja Julius von Bone Branilac, a moji pomoé¢nici su g.
Fatmir Pelaj i g. Avdi Mehmeti. Hvala najlepSe.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Hvala.

KSC-CA-2023-02 26. oktobar 2023.
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Sada zastupnici TuZzilaStva.

G. MICHALZUK: [Prevod] Dobar dan, Casni Sude. Dobar dan
svima u sudnici i oko nje. Zastupnici TuzilaStva danas je
Specijalizovani Tuzilac Kimberly West, vidi Tuzilac -- Clare
Lawson, TuZilac Nico Baarlink, voda tima pravnika Nathan
Quick, nasa Referentkinja za predmet Julie Mann. Takode je sa
nama 1 Jaden Harding, koji je na$ stazZista i koji sedi sa ove
strane. A, Jja sam Cezary Michalczuk, TuzZilac kancelariije
Specijalizovanog tuzilastva.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Hvala.

Sada Zastupnici Zrtava.

GPA PUES: [Prevod] Dobar dan i1 hvala. Dobar dan svima u
sudnici i oko nje. Zrtve koje udestvuju u predmetu danas
predstavljaju moja kozastupnica Brechtje Vossenberg i ja Anni
Pues kao kozatupnica. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Hvala.

Ja ¢u reé¢i za zapisnik da sam ja Michele Picard,
Predsedavajuc¢a u ovom predmetu. A, moje kolege Sudije su, sa
moje desne strane Sudija Kai Ambos i sa moje leve strane
Sudija Nina Jorgensen.

Ovo zasedanje odnosi se na zalbu u odnosu na zakljucke
Pretresnog veca u vezi sa odgovornoséu g. Mustafe, komandanta
gerilske jedinice BIA, odnosno jedinice Oslobodilac¢ke vojske
Kosova OVK, u nizu dogadaja koji su se odigrali pribliZno

izmedu prvog i 19. aprila -- 1999. godine, u zatvoru na imanju
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u Zlasu.

U presudi od 16. decembra 2022., Pretresno vece utvrdilo
je da je najmanje Sest lica liseno slobode, da su ih slobode
1i8i1i pripadnici BIA-e koji su bili pod kontrolom i vlascu
optuZenog; da su zatocenici koji su drZani -- u zatvoru na
imanju u Zlasu drzZzani u nehumanim i degradirajuc¢im uslovima i
da su rutunski napadani, kako fizic¢i i mentalno muceni, da bi
se od njih dobile odredene informacije ili priznanje, da bi
bili kazZnjeni, zastraseni, prisiljeni ili da se prema njima
vrSila diskriminacija na politickim osnovama; i najzad, da je
jedno lice umrlo zbog ¢injenja 1 nec¢injenja koje se moZe
pripisati optuZenom i njegovim potc¢injenima iz jedinice BIA.

Pretresno vece utvrdilo je da je optuzeni kriv po cetiri
tacke optuZnice za ratne zloCine 1 to:

- za to Sto je neposredno izvrsio ratni zlo¢in mucenja po
Tacki 3; i

- da je u okviru udruZenog zloc¢inackog poduhvata, odnosno
UZP-a 1, izvrsio ratni zloc¢in proizvoljnog zatvaranja po Tacki
1; muc¢enja po Tacki 3; ubistva po Tacki 4.

Pretresno Vece utvrdilo je da optuZeni nije kriv za ratni
zlo¢in surovog postupanja po Tacki 2, za koji je utvrdilo da
je "u celosti konzumirana" optuZbom za mucenje.

Pretresni Panel izrekao je g. Mustafi osudujuéu presudu
za pojedinacna dela 10 godina zatvora za ratni zlocin

proizvoljnog zatvaranja, 22 godine za ratni zlocin mucdenja 1
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25 godina zatvora za ratni zloc¢in ubistva. Pretresni Panel
zatim je izrekao jedinstvenu kaznu zatvora od 26 godina, u
koju je uracdunato vreme provedeno u pritvoru.

G. Mustafa iznosi 51 Zalbeni navod protiv prvostepene
presude. On tvrdi da je Pretresni panel napravio viSe pravnih
i ¢injeni¢nih gresaka, kao i da je pogreSio prilikom
odredivanja kazne. G. Mustafa traZi da Zalbeni panel preinadi
osudujuéu presudu koja mu je izrecena i da mu izrekne
oslobadajudéu presudu po svim tackama optuznice ili da vrati
predmet prvostepenom Panelu na ponovno sudenje. Alternativno
g. Mustafa traZi od Zalbenog panela da mu ublaZi kaznu.

Tuzilastvo i1 Zastupnik Zrtava protive se Zalbi 1 traZe od
Zalbenog panela da je odbaci delimi&no ili u celosti.

U skladu sa Nalogom o rasporedu koji je izdat 17. avgusta
2023., Zalbeni panel ¢e danas i sutra sasludati usmena
izjdnjenja u vezi sa Zalbom koju je podneo g. Mustafa,
odgovore TuZzilasStva i Zastupnika Zrtava i1 repliku g. Mustafe.

U vezi sa tim Panel napominije sledec¢e, kada je recC o
izjasSnjenjima Zastupnika Zrtava. Panel podsec¢a da je u Odluci
o modalitetima uc¢eSc¢a zZrtava u zalbenom postupku, koja je
izdata 15. februara 2023. godine, odluc¢io da Zrtve koje su
ucestvovale u predpretresnom i glavnom postupku, mogu da
uc¢estvuju u zalbenom postupku ukoliko je njihovo ucesce
ogranic¢eno na pitanja koja proisticu iz Zalbenih navoda.

Takode, u skladu sa zakonom Zalbeni panel utvrdio je da
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Zastupnik Zrtava moZe iznositi usmena i pismena izjasnjenja
pred Panelom, ukoliko Zastupnik Zrtava eksplicitno iznese na
koji nac¢in su ta izjasnjenja povezana sa li¢nim interesima
zrtava koje su ucesnice u postupku.

Tokom zasedanja Panel ¢e uopSteno govorec¢i dopustiti
Zastupniku Zrtava da iznosi usmena izjasSnjenja. Panel medutim
napominjem da ¢e na kraju uzeti u obzir samo izjasSnjenja
Zastupnika Zrtava koja su u skladu sa smernicama iznetim u
Odluci o modalitetu uceséa Zrtava u zalbenom postupku, kada je
re¢ o meritumu tih izjasSnjenja.

Sada ¢u izneti, ukratko izneti nac¢in na koji ¢emo raditi
u ovom postupku.

Podsec¢am strane 1 ucCesnike u postupku da Zalbeni postupak
ne predstavlja novo sudenje i1 da treba da se uzdrZze od toga da
ponavljaju svoju argumentaciju, koja je vel izneta tokom
sudenja. Argumenti treba da budu ogranic¢eni na navodne pravne
greske koje obesnaZuju prvostepenu presudu, navodne ¢injenicne
greske koje su dovele do pogreSne primene pravde ili navodne
greske prilikom odmeravanja kazne.

Tokom ovog zasedanja, zastupnici Odbrane, TuzilaStva i
zrtava mogu izneti svoje argumente bilo kojim redosledom koji
smatraju odgovarajuc¢im. Strane i ucesnici u postupku treba
precizno, jasno i koncizno da iznesu svoju argumentaciju i
takode da navedu jasne reference na materijale koji

potkrepljuju njihove usmene argumente.
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Panel takode podsec¢a da u Nalogu za pripremu Zalbenog
zasedanja, koji je izdat 12. oktobra 2023., pozvao strane i
ucesnike u postupku da, ukoliko je to relevnatvno, odgovore na
niz konkretnih pitanja u vezi sa osudujucom presudom koja je
izreCena g. Mustafi za ratni zloc¢in ubistva i u vezi sa kaznom
koju je odredilo Prvostepeni panel u ovom predmetu. Sudije
naravno mogu postaviti neka dodatna pitanja tokom iznosSenja
izjadnjenja strana ili moZda i na kraju zasedanja. Zalbeni
Panel takode naglasSava da se upoznao sa podnescima i stoga
molim sve ucesnike da ne ponavljaju doslovno ili da nasiroko
ne rezimiraju svoje argumente iznete u pismenoj formi, osim
ukoliko je to apsolutno neophodno.

Takode bih podsetila sve prisutne da u svakom trenutku
moramo da se pridrzavamo odredenih nekoliko pravila, kako bi
smo mogli efikasno da radimo i1 kako bi smo imali tacan
zapisnik.

Molimo da vodite na umu da je potrebno da imamo tacan
transkript i prevod, Sto Cesto zahteva malo dodatnog vremena
kada treba sacekati poSto zavrsSite sa onim Sto ste imali da
kaZete. Molimo vas da ne zaboravite da ukljucujete mikrofone.
Ovo zasedanje beleZi se u realnom vremenu, Sto se vidi iz
zapisnika koji je dostupan stranama i ucdesnicima u postupku,
kao i javnosti. Ja stoga apelujem na sve da govore polako i
jasno 1 da naprave pauzu od nekoliko trenutaka, pre nego sto

slede¢i govornik pocne da govori.
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Takode, podsec¢am Branioce i TuZioce da nas unapred
obaveste ukoliko neko od njihovih izjasnjenja zahteva da se
obelodane poverljive ili strogo poverljive informacije ili
neke koje su iznete ex parte, kako bi smo presli na
poluzatvoreno ili zatvoreno zasedanje. Takode molim sve da
budu posebno oprezni da ne otkriju bilo koje informacije koje
bi mozda mogle da identifikuju nekog od zastié¢enih svedoka.

U skladu sa Nalogom o rasporedu od 17. avgusta ove
godine, u kome je iznet dnevni red za danasnje zasedanje,
radi¢emo na sledec¢i nac¢in. Danas ¢emo c¢uti izjasSnjenja
Branioca g. Mustafe, Sto ¢e trajati jedan sat i 30 minuta.
Posle pauze od 30 minuta, Tuziladtvo ¢e imati priliku da
odgovori na argumentaciju g. Mustafe i za to ¢e imati na
raspolaganju jedan i po sat.

Sutra ujutru, sa poletkom u 9:30 c¢asova, Zastupnik Zrtava
odgovoric¢e na argumentaciju g. Mustafe i1 za to ¢e imati jedan
sat. G. Mustafa ¢e zatim imati 20 minuta da iznese svoju
repliku. Posle toga g. Mustafa imac¢e priliku da se licno
ukratko obrati Panelu.

Sada bih zamolila Branioca g. Mustafe da pocne svoju
argumentaciju 1 imac¢ete na raspolaganiju sat i trideset minuta,
do 15 c¢asova i1 10 minuta. Izvolite.

G. VON BONE: [Prevod] Hvala najlepSe, Casni Sude.

Casni Sude, 16. decembra 2022., Pretresni panel 1 doneo

je presudu u predmetu Saliha Mustafe. Salih Mustafa teretio se

KSC-CA-2023-02 26. oktobar 2023.
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po Cetiri tacke za: Proizvoljno zatvaranje, surovo postupanie,
mucenje i ubistvo.

IzreCena mu je oslobadajuca presuda za surovo postupanije,
a utvrdeno je da je kriv za proizvoljno zatvaranije i1 za to mu
je d1zrecena kazna od 10 godina. Po Tacki 3, odnosno muceniju,
Pretresni panel izrekao mu je kaznu od 22 godine zatvora. I
najzad po 4. tacki ubistvo, izrecena mu je osudujuca presuda
na 25 godina. Prilikom odredivanja kazne, izredena mu je
jedinstvena kazna od 26 godina.

U ime g. Mustafe, Odbrana Jje 2. februara podnela najavu
Zzalbe protiv presude i oslo —-- i kazne koja je izrecdena g.
Mustafi. Odbrana traZi preinacenje osudujué¢ih presuda po
Tac¢ama 1, 3 i 4 i donoSenje oslobadajuc¢e presude po svim
tac¢kama ili nalog kojim se predmet vracda prvostepenom Panelu.
I mi ¢emo predloziti takode da se preispita da 1i je presuda u
skladu sa ustavom. Najzad, ukoliko neka ili sve od osudujuc¢ih
presuda budu potvrdene, onda trazZzimo ublaZavanje kazne.

Odbrana je podnela Zalbeni podnesak, ispravljenu verziju
zalbenog podneska 2. maja 2023. Tu su formulisani Zalbeni
navodi. U susStini, oni se svode na devet Zalbenih navoda sa 51
podnavodom. Od njih je Sest isto ili skoro isto, a u Zalbenom
podnesku Odbrane pominju se ili i upuc¢uje se 1 na druge
podnavode.

Odbrana g. Mustafe duboko je uverena da je presuda

pogresna 1 da je kazna koja je izrecCena optuZenom takode
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pogredna. Cak i da je utvrdeno da je Zalilac kriv, kazna koja
mu je izrecCena nije proporcionalna i previse je stroga.

U ogranic¢enom vremenskom roku koji imamo za obracanije
Zalbenom veéu, Odbrana ¢e izdvojiti vide Zalbenih navoda na
koje bi smo Zeleli da skrenemo pazZnju Zalbenom panelu.

Pre svega, prvi navod o standardima za ocenjivanje
svedoka 1 njihovog svedocenja.

Prvostepeni Panel je pogresio kada je trebalo da primeni
fer 1 nepristrasne standarde i1 nije primenio ni kriterijume
koje je sam definisao na jednak nacin, kada je ocenjivao
svedocenje svedoka TuzZzilaStva i Odbrane.

Prvostepeni Panel koristio je kriterijume koje je sam
definisao, npr. u 35 paragrafu presude. Ti kriterijumi bili su
zatim upotrebljeni kao standard za ocenjivanje verodostojnosti
i pouzdanosti svedoka. U paragrafu 50 i dalje u presudi,
opisano je da je postojala atmosfera straha i zastrasSivanja
svedoka.

Kada je reC o navodu 1J, Odbrana je objasnila u svom
zalbenom podnesku da se Prvostepeni panel oslonio u velikoj
meri na dva subjektivna kriterijuma koji se mogu na¢i u 8 i 9
odeljku, kriterijuma u presudi kako ih je definisao
Prvostepeni panel. Ti kriterijumi nabrojani su u paragrafu 35
presude.

Naroc¢ito, Pretresni panel je gotovo nevoljno prihvatio

kao ¢injenicu svedocenje svedoka koji poricu da je postojao
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zatvor na imanju u ZlasSu. U svim slucajevima kada su svedoci
svedoc¢ili o tome, Prvostepeni panel je bio vrlo oprezan kada
je re¢ o takvim dokazima i o takvim licima.

Kada su ljudi svedocCili o tome da nije postojao zatvor i
da ljudi nisu zlostavljani na imanju u Zlasu, to bi dovelo do
¢injenice da optuzbe ne mogu da budu dokazane van razumne
sumnje. Medutim, takvo svedocenje uvek Jje primljeno sa velikim
rezervama ili je tome suprotstavljano svedocCenje tri svedoka
koji su iznosili optuZbe.

U presudi, kada je re¢ o svedocima Odbrane, Odbrana tvrdi
da su primenjena samo dva od kriterijuma na one svedoke koji
su u svom svedocCenju tvrdili da nije bilo 1ljudi koji su na
imanju u Zlasu bili zatvoreni. Bilo Jje osam svedoka koji su
svedoc¢ili, koji su posvedoc¢ili da nije postojao zatvor, niti
da su 1ljudi bili zlostavljani na imanju u Zlasu. To pomaze da
se utvrdi da se optuZbe ne mogu dokazati.

Npr. kada je Fatmir Sopi koji je bio svedok TuzilaStva 1
komandant OVK, koji je bio upoznat sa imanjem, posvedocio da
nije bilo 1judi koji su bili zatvoreni ili zlostavljani u
Zlasu, Pretresni panel se iznenada oslonio na c¢injenicu da su
drugi svedoci Tuzilastva svedoc¢ili drugac¢ije, Sto se wvidi u
paragrafima 119 i 122 prvostepene presude.

Odbrana od pocetka zauzima stav da Zrtve moZda jesu bile
zatvorene, ali svakako ne u to vreme i na tom mestu. I da

zrtve u zatolenistvu nije drZala BIA, jer ta jedinica nije
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imala nadleZnosti da to ucini.

Medutim, pristup Prvostepenog panela sistematski je uvek
bio isti. Onog trenutka kada bi neki svedok rekao da na tom
mestu niko nije bio zatvoren niti zlostavljan, Predprvostepeni
panel bi pocdeo da izucava motive tog lica za takav iskaz 1 da
navodi da je lice imalo neke druge motive da se tako izjasni.
I1li je jednostavno smatralo da takav iskaz nije verodostojan.

Drugi primer sliéne vrste jeste Sejdi Veseli, svedok
Tuzilastva i komandant OVK, koji Jje bio dobro upoznat sa
imanjem. On je posvedoc¢io da niko nije bio zatvoren niti
zlostavljan u ZlaSu. Prvostepeni Panel, u stavu 128 presude je
prekopirao svoje razmatranje u vezi sa neverodostojnoscéu
njegovog iskaza, o tome da nije postojao zatocdenicki objekat i
da 1ljudi tamo nisu bili zlostavljani.

Prvostepeni Panel je u stavu 129 izneo zakljucak da je g.
Sejdi Veseli -- strateSki preusmerio svo]j iskaz kako bi
zastitio optuZenog i ugled OVK. Medutim, to sa tacke gledista
Odbrane nema nikakvog smisla, jer nigde nije navedeno na koji
je nac¢in to g. Veseli strateSki usmeravao svoj iskaz. G.
Veseli je jednostavno odgovaraoc na pitanja koja su postavljale
strane ucesnici u postupku i Panel. Cinjenica da g. Veseli i
dan danas poStuje OVK i stvar OVK i svoje saborce je c¢inilac
koji se moZe primeniti na sve ljude na Kosovu, jer se OVK
borila za nezavisnost Kosova. U stvari, bilo bi sasvim

neverovatno da je g. Veseli izjavio da ne podrzava borbu OVK.
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Ali, sve to ni na koji nac¢in ne menja njegov iskaz, niti
njegova saznanja u vezi sa datom lokacijom.

Imamo i1 drugi primer, iskaz Fatmira Humollija. To je jos
jedan primer svedoka Tuzilastva, ¢iji je iskaz o ¢injenicénom
stanju odbacen, iako opovrgava optuZbe koje se stavljaju na
teret optuZenom. Bez obzira na to sta je g. Humolli mozZda
mislio o Specijalizovanim vecima Kosova, njegova zena 1 deca
su se nalazili na imanju. Povremeno je 1 on 1liéno bio
prisutan. Njegov iskaz nije uvaZen. Odbacen je kao
neverodostojan, samo zbog toga $to je rekao da BIA nije bila
nadleZna da hapsi i1 zatvara bilo koga.

U stvari, Humolli je potkrepio iskaze Fatmira Sopija i
Sejdija Veselija, ali, po reCima Prvostepenog panela u stavu
133, citiram, "njegov iskaz u veliko]j meri opovrgavaju jasni 1
medusobno potkrepljeni dokazi koji upuduju na to da su lica
bila zatocena..."

Samo zato Sto je on svedod¢io o mandatu BIA-e, to ne znaci
da postoji protivurednost u njegovom iskazu. Kada je on
svedoc¢io kao ¢lan komandnog Staba Operativne zone Lab,
jednostavno se razlikuje od iskaza Zrtava svedoka. Ali, to ni
na koji nac¢in ne uticde na verodostojnost njegovog iskaza u
vezi sa ovim konkretnim pitanjem.

Iz presude je jasno da onog trenutka kada svedoci daju
usmeni iskaz kojim se -- opovrgavaju optuZbe, pred --

Prvostepeni panel pocinje izbliza da izucava te svedoke,
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odnosno njihova li¢na uverenja. Svi ti 1ljudi su bili dobro
upoznati sa mestom na kojem su izvrSena, po navodima, krivicna
dela. Odbrana tvrdi da takvi kriterijumi ocenjivanja iskaza
svedoka nisu primenjivani na svedoke koji su dali iskaz kojim
se potvrduju optuZbe. U takvim slucajevima, njihov iskaz je
smatran verodostojnim.

Odbrana tvrdi da pristup Prvostepenog veca je bio takav
da nisu kriterijumi koje je samo Vece utvrdilo, primenjivani
na pravic¢an i jednak nac¢in. Pogotovo kada su u pitanju iskazi
kojima su opovrgavane optuzbe ili iskazi kojima se opovrgavaju
iskazi Zrtava svedoka.

Isto tako, Prvostepeno vec¢e nije na pravican i jednak
nac¢in pripremio, primenio kriterijume za ocenjivanje dokaza
kojima se opovrgavaju ¢injenice povezane sa lokacijom i
pitanjem da 1i su na toj lokaciji neka lica bila zatocena 1
zlostavljana ili nisu. Kada jedan Sud ne ocenjuje dokaze na
pravic¢an 1 ravnopravan nac¢in, to ide na 3tetu optuZenom.

U ovom predmetu, takav proizvoljni pristup ne mozZze da
odoli analizi i ne predstavlja valjanu presudu. Zbog toga,
takav neravnopravni, nepravicni, pristrasni i proizvoljni
pristup ocenjivanju dokaza ne moZe da stoji, jer se njime
obesnazuje presuda.

Prvostepeni Panel nije ocenjivao iskaze svedoka u celosti
i nije ih sagledavao u sklopu ostalih dokaza. Kada bi bili

predoc¢eni dokazi ili sasluSani iskazi kojima se opovrgavaju
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optuZzbe, onda bi Prvostepeni panel jednostavno suprotstavio
takvim dokazima i iskazima, neke druge dokaze i iskaze kojima
se potvrduju optuzbe. NeravnotezZa je ocligledna. Kada pogledamo
broj svedoka koji su opovrgli optuzbe, njih je bilo ukupno
osam 1 broj svedoka koji su potrdili optuZbe, a kojih je bilo
svega Cetvoro. Dakle, Prvostepeno vele je pogresSilo kada Jje
zakljuc¢ilo da vecu snagu imaju dokazi koji idu u prilog
optuzbi, stav 119, 129 i 133 prvostepene presude.

Cak i kada je jedan od &etvoro Zrtava svedoka
protivurecio iskazu druge dve ZzZrtve svedoka u svom iskazu o
zatoCenju, zlostavljanju i saslu3avanjima kojima je bio
podvrgnut, u tom delu je njegov iskaz smatran
"neverodostojnim." Dakle, taj deo njegovog iskaza Prvostepeni
panel nije smatrao podjednako verodostojnim kao suprotni iskaz
druga dva svedoka.

Takode, vazZno je imati u vidu i sledece. 0Od cCetiri
svedoka koji su dali iskaze kojima se potvrduju optuZnice,
jedan je vrlo Jjasno opisao neku sasvim drugu lokaciju. To je
Svedok 4669. A, drugi Svedok 3594, govorio je o svega dve
zgrade na ¢itavom imanju.

Ta dva svedoka, mislim na Svedoke 4669 i 3594, su dali
iskaze koji su se medusobno u velikoj meri razlikovali, kada
je re¢ o opisu te lokacije. I po misljenju Odbrane, njihovi
iskazi nisu na valjan nac¢in ocenjeni, kada je u pitanju mesto

na kojem su bili zatoceni.
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Prvostepeni Panel nije svaki iskaz sagledavao imajuc¢i u
vidu celokupni korpus dokaza. A, trebalo je tako da postupi u
skladu sa Pravilom 139(2) Pravilnika o postupku i dokazima.
Medutim, Provstepeni panel je samo jedan deo iskaza i dokaza
razmatrao na selektivni nacin. Zbog toga, Provstepeni panel
nije na valjan nac¢in ocenilo dokaze, ve¢ Jje to uc¢inilo samo
delimi¢no. PogreSilo je dakle u primeni pravila 139 (2)
pravilnika.

Sada ¢u preé¢i na jedno drugo pitanje kojim Zelim da se
pozabavimo, a to je lokacija na kojoj su Zrtve bile zatocene,
na kojoj su prema navodima iz optuZnice bile drZane i
zlostavljane, pa ¢ak i mucene. U pitanju su Zalbeni navodi 2,
2D, 2E i1 2H iz na3eg Zalbenog podneska.

Zalbeni navod 2D odnosi se na konkretno mesto na kojem se
navodi da su izvrSena krivicna dela. Sudija za pretodni
postupak potvrdio je optuznicu 5. oktobra 2020. godine.
Odbrana je navela u svom Zalbenom postupku primere slucajeva
kada je Sudija za prethodni postupak potvrdio optuzbe na
osnovu ¢injenice da su lica bila zatocena 1 premlac¢ivana u
samo jednoj jedinoj zgradi, u prostoriji u kojoj su drZani u
prizemlju i u jednoj drugo]j prostoriji na spratu. Ali, dakle u
samo Jjednoj zgradi.

Tuzilastvo u svom predpretresnom podnesku takode govorio
samo o jedno]j jedino]j zgradi. Odbrana se tim pitanjima bavila

u stavovima 99 i 100 ispravljene verzije svog zalbenog
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podneska.

Sudenje je pocelo 15. septembra 2021. godine, uvodnom
izjavom Tuziladtva. U toj uvodnoj izjavi, Tuziladtvo je ponovo
navelo da su se u toj istoj zgradi, da su u toj isto]j zgradi
izvr3ena krivicna dela koja se optuZenom stavljaju na teret.
Odbrana bi sada Zzelela da pokazZe snimak uvodne reci
Tuzilastva, u delu u kojem je re¢ o ovo]j temi.

To je transkript od 15. septembra 2021. godine, strana
328, redovi od 19. do 21., na strani P329. U pitanju je
verzija transkripta na engleskom jeziku.

Molim da se pusti snimak, pocev od 1:01:05 do 1:05:43.

[Video snimak]

"G. Michalczuk: Sada Casni Sude, dozvolite mi da se
vratim na zgradu zatvora na imanju u Zlasu, gde su se odigrala
krivic¢na dela.

"To je bila dvospratna zgrada, kao $to se vidi sa
fotografije koju smo prikazali. U pitanju je fotografija iz
vazduha. To je jedna nevelika zgrada, izolovana od drugih
gradevina. Danas to imanje vise ne postoji. Preostala je jos
samo Jjedna kucica.

"Pokazadu vam joS nekoliko fotografija imanja, koje je
snimio UNMIK, u aprilu 2006. godine. Nadam se da ¢u, da ¢e to
biti od pomoé¢i Sudskom panelu, da bolje razume raspored i
izgled date lokacije.

"PoCecu od fotografija snimljenih iz wvazduha 2006.
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godine, koje sam ve¢ prikazao pre nekoliko minuta.

"Pa ¢u ljubazno zamoliti Sudsku posluziteljku da nam sada
prikaze slede¢i slajd.

"To je slajd broj 14.

"ZaokruZena zgrada Jje ona zgrada gde, kako Tuzilagtvo
tvrdi, su izvrdena krivicna dela za koja se optuZeni tereti.

"Molim da sada predemo na slajd broj 15.

"Casni Sude, na ovom slajdu vidite tri zgrade. Najmanju,
na kojoj je bio zatvor u ZlasSu. Tuziladtvo tvrdi da u aprilu
1999. godine, visSe Albanaca sa Kosova je tu bilo zatoceno. Oni
su bili protivpravno zatoceni i zlostavljani. Prava, plava
strelica pokazuje prostorije na gornjem spratu, gde su se
nalazili pripadnici jedinice BIA, kao i optuzeni, kada su
boravili u Zladu. Zuta strelica pokazuje donji deo zgrade, gde
su drZane Zrtve.

"Molim vas da nam prikaZete sledec¢i slajd. To Jje slajd
broj 16.

"Na ovom slajdu vidite iste zgrade, ali iz nesSto
drugac¢ijeg ugla. Sa desne strane, na fotografiji vidite zgradu
koja nas interesuje u ovom predmetu. Plava -- strelica
pokazuje gde se nalazi ta zgrada. Videcete, ovo smo videli vec¢
i na prethodnom slajdu, a videc¢ete tu istu zgradu i na
kasnijim.

"Molim PosluZzitelja da nam prikaze slajd 17. Hvala.

"Ovde vidite glavnu zgradu, gde su neke od Zrtava
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zlostavljane. Zrtve su bile u podrumu zgrade, sa leve strane u
odnosu na vrata. Vidite Zutu strelicu. A, vodeni su spoljnjim
stepenistem na gornji sprat, gde su saslusSavani i
premlac¢ivani. Taj sprat je oznacen plavom strelicom. Sam
optuZeni nam je dao detaljan opis te zgrade.

"Casni Sude, videéete istu zgradu i na fotografijama koje
je predoc¢ila Odbrana. Jedan od fotografija zgradi nalazi se na
sledec¢em slajdu. To je slajd 18.

"Ovo je taj slajd. Na njemu se zgrada vidi sa leve
strane. Plava 1 Zuta strelica pokazuju mesto gde se nalazila
BIA, gde su vrSena saslud3anja 1 zlostavljanja Zrtava 1 mesto
na kojem su drzZzane Zrtve. To je prikazano Zutom strelicom.

"Susedna manja zgrada, drvena Stala sa trouglastim krovom
od crvene opeke je jedina zgrada koja 1 dan danas i dalje
postoji na toj lokaciji."

G. VON BONE: [Prevod] U redu. Hvala vam, Sudski
sluZbenic¢e. MoZemo sada ovo da uklonimo sa ekrana.

Sada ¢u citirati neke izjave TuZilastva iz ovog snimka.
Tu stoji:

"Opkoljena [kao 3to je prevedeno] zgrada," prikazana na
dijapozitivu, odnosno slajdu 14, "je zgrada u kojo]j su
izvrSeni, po navodima TuzilaStva krivicna dela za koja se
optuzeni tereti u optuzZnici."

Tuzilastvo je takode reklo sledece:

"Zgrada" prikazana na slajdu 16 "sa desne strane
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fotografije je zgrada koja nas interesuje u ovom predmetu i na
nju ukazuje plava strelica."

Dalje:

"Slajd" 17 "prikazuje glavnu zgradu, u kojoj su se
odigrala zlostavljanja jednog broja Zrtava, o kojima se iznose
navodi."

Dakle, optuZnica se zasniva na tezi da je do svih
zlostavljanja dosSlo u jednoj zgradi. Tuziladtvo je prikazalo
tu istu, jednu jedinu zgradu, koja je takode pominjana i pod
nazivom oda. Svedocima su prikazivane fotografije i na njima
je uvek prikazivana ova jedna te ista, Jjedina zgrada, u kojoj
su prema navodima izvrSena krivicéna dela za koja se optuZeni
tereti u optuZnici. Odbrana se prilikom svojih istraga, stoga
takode usredsredila na tu istu zgradu i kasnije svedoke
isptivala samo u vezi sa tom jedinom zgradom.

Kada je u pitanju bilo koji krivicéni predmet, vreme,
mesto 1 radnje su kljucna obeleZja krivicénog dela koja valja
utvrditi, kako bi neko bio progladen krivim za optuzbe za koje
se tereti. U tekstu "ObeleZzja krivicnog dela" MKS, govori se o
tome, govori se o pociniocu krivicnih dela koji je jedno 1ili
viSe osoba drZao na odredenoj lokaciji. Pozivam se ovde na
¢lan 8(2) (a) (vii) iz Statuta Medunarodnog krivic¢nog suda MKS.
Nije reC o istom krivicnom delu u Statutu kao i1 u nasem
predmetu, ali je ovo takode wvaZna naznaka.

Odbrana smatra da ni Tuzilastvo, ni Provstepeni panel ne

KSC-CA-2023-02 26. oktobar 2023.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC
Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Apelacioni Sud

Zalbena pretres (Javna sednica) Strana 20
Podnesak Odbrane
IzvrsSeno redigovanje je u skladu sa Nalozima FO0O031RED i F00040.

mogu da u nekom kasnijem trenutku govori o nekoj drugoj
lokaciji, kada je Tuzilastvo sve vreme dosledno i konkretno
govorilo o jednoj lokaciji. Ne mozZze Tuziladtvo da promeni svo]
stav sa tim u vezi. Da bi to bilo moguce, neophodno je da se
promeni optuZnica.

Medutim, upravo se to dogodilo pred sam kraj sudenja i
Cak je Prvostepeni panel traZio razjasnjenje od Tuzilastva, sa
tim u vezi. Kao S$to je to Odbrana navela u svom Zalbenom
podnesku, u stavovima 103 do 108, TuZzilastvo je upravo na
takav nac¢in potpisa -- postupilo. I Odbrana tvrdi da je
proizvoljna promena lokacija na kojoj je izvrSeno delo
proizvoljnog liSavanja slobode i mucenja, nesto Sto je Odbrani
nanelo veliku, Sto je Odbranu u velikoj meri osStetilo.

Odbrana tvrdi da Jje prevarena u pogledu toga na kojoj su
lokaciji izvrSena krivicna dela. Da je Odbrana od pocetka
znala da kriviéna dela nisu izvrSena samo u Jjedno]j zgradi,
kako je to Tuzilastvo na pocektu tvrdilo, ve¢ u vise zgrada
kako je to tvrdilo kasnije, onda bi drugacdije ispitivalo
svedoke TuzilaStva. I takode bi na drugi nac¢in ispitivala
svoje vlastite svedoke, dok je sprovodila istragu. Odbrana bi
sprovela drugaciju istragu. Trazila bi drugacije dokaze.
Trazila bi druge svedoke koji bi mogli neSto konkretnije da
kazu o tome kako su korisSéene ostale zgrade.

Ali, nije bilo razloga da Odbrana tako postupi, jer je

lokacija sve vreme dosledno opisivana na jedan te isti nacin.
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I to vazi i za TuZilastvo 1 za Prvostepeni panel. Govorilo se
tokom sudenja o prizemlju i gornjem spratu. O jednoj te istoj
zgradi.

Prvostepeni Panel u presudi, stav 372 je izjavio da to
pitanje nije vaZno za utvrdivanje krivice po optuZbama.
Medutim, da je to slucaj pa zasto je onda Panel od TuzilaStva
trazio tokom sudskih zasedanja da odgovori na to konkretno
pitanje, u kojoj zgradi TuzZilaStvo tvrdi da su izvr3ena
krivi¢na dela. Onda takvo pitanje koje je Panel uputio
Tuzilastvu nema nikakvog smisla. Odbrana tvrzi [sic] da je sa
tim u vezi Prvostepeni panel pogresSio.

Optuzbe se temelje na ¢injenicama. Tuziladtvo temelji
optuZbe u optuZnici na ¢injenicama koje je iznelo. Te
¢injenice su stoga od kljuc¢nog znacaja. I stoga ovo pitanje
svakako nije nebitno za optuzbe. Sam temelj optuzZbi su
¢injenice. U ovom predmetu Pretresni panel je morao da se drzi
¢injenica na kojima se temelje optuZbe. TuzilasStvo ne moZe da
menja te ¢injenice kako bi ih prilagodilo na nac¢in koji
odgovara njihovoj tezi. A, Pretresni panel ne moZe proprio
motu da tumaci te ¢injenice. TuzilasStvo mora da se drZzi onoga
Sto je reklo, a Odbrana i optuZeni moraju biti u moguénosti da
se oslone na recCi TuzilaStva kada Tuzilastvo izvodi svoje
dokaze.

Pretresni Panel je pogresSio kada je, je pogred3ilo kada je

navelo da to pitanje nije bitno za ocenu optuzbi. Te same
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¢injenice su osnova optuZbi.

Pretresni Panel je takode pogresio, kao sto je to ucinio
u stavu 373 presude, kada je naveo da je Odbrana imala priliku
da ispita svedoke Tuziladtva po tom pitanju. Mi to nismo mogli
da uradimo i nije bilo razloga da to uradimo, buduc¢i da Jje
Tuzilastvo jasno navelo o kojoj zgradi govori. Celo ovo
pitanje je pokrenuto gotovo pred kraj sudenja. I sada raditi
ponovo to bi iziskivalo jako puno vremena, a to je dragoceno
vreme koje bi optuZeni proveo u meduvremenu u pritvoru.

DuZnost je Panela da utvrdi istinu. Odbrana konstatuje da
sam Panel se nikada nije usredsredio na bilo koju drugu
zgradu, osim one koju je TuzilaStvo istaklo.

Odbrana ponavlja da je to, da to znacajno odstupanje od
lokacije gde su navodno izvrSena krivicéna dela, predstavlja
sudsku gresku, sudsku greSku buduc¢i da je to fundamentalno u
jednom krivicénom postupku, da se utvrde cC¢injenice, odnosno gde
su i1zvrSena krivicna dela navedena u optuZnici.

A, takode je fundamentalno pravo optuZenog da zna gde su
se navodno odigrala krivicna dela. KaZem "gde" ne u smislu
Zlasa i1li u smislu u, na imanju, ve¢ u smislu da hoc¢u da
govorim o konkretnoj zgradi koju je Tuzilastvo navelo u
uvodnoj rec¢i 1 kasnije na fotografijama koje je pokazalo Tuzil
-—- svedocima. Odbrana i Pretresni panel moraju biti u
moguénosti da mogu da se oslone na tako konkretne informacije.

Odbrana napominje usput, da ni jedan od svedoka nikada
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nije naveo da je to bilo u toj konkretnoj zgradi. Samo je
jedan rekao da to 1i¢i na zgradu u kojoj je navodno drzZan. Svi
svedoci nisu bili u mogué¢nosti da vide, zato Sto su imali
vrec¢u preko glave i nisu mogli da identifikuju, prepoznaju tu
zgradu.

Panel je u stavu 272 izjavio:

"Da se Panel mora uveriti ... da su krivicna dela
izvrsena u jednoj ili u jednoj ili u viSe zgrada koje su
navedene u bazi BIA-e, u periodu od ... 1. do 19. aprila 1999.

Dakle, kljucni faktor je da jedna zgrada jeste bila
konkretno navedena, kao Sto je prikazano u snimku i kao Sto je
Tuzilastvo pokazalo na pocCetku i kasnije tokom celokupnog
sudenja. Ono je uporno pokazivalo jednu zgradu.

Panel ne moze da se udaljuje od optuznice. TuzilasStvo je
iznelo optuzZznicu 1 nju je potvrdio Sudija za prethodni
postupak. Stoga nema moguénosti da Panel iznosi neka dodatna
tumac¢enja. A, Panel je pogresio buduc¢i da se drzao standarda
koji je sam odredio i1 ne uzev3i u obzir opravdane interese
Odbrane. Zbog toga je sudski postupak bio nepravican, u smislu
Clana 6 Evropske konvencije o ljudskim pravima.

Ti interesi su izmedu ostalog da Odbrana mora biti u
moguénosti sa izvesnosSéu da se osloni na konkrente okolnosti
predmeta, onako kako ga je iz -- TuzZilastvo predstavilo i kako

ga je navelo u potvrdenoj optuzZnici. Ispitivanje svih
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relevantnih svedoka u pogledu svih optuZbi od strane Odbrane,
u pogledu bilo koje druge zgrade koja se nalazila na tom
imanju, a uzevs3i u obzir da je Odbrana imala odredeno vreme za
ispitivanje koje je bilo 50 posto vremena koje je imalo
Tuzilastvo. Zatim, faza u kojoj je bio postupaku u tom
trenutku. Konkretno, Panel je postavio to pitanje neposredno
pre zavrsSnih rec¢i. I na kraju, istraga koju je Odbrana
sprovela u pogledu lokacije 1 odabira svedoka koji su mogli da
svedole o zgradama na imanju.

Cinjenica da TuZiladtvo u svojoj uvodnoj re&i je navelo
samo Jjednu zgradu, morao Jje biti rezultat njihove istrage i
moralo se to temeljiti na izjavama koje je TuzilaStvo dobilo
od svojih svedoka. Sudska je greska ukoliko je optuZeni
proglaSen na ¢injenic¢noj osnovi, kada ta ¢injenicna osnova se
iznenada promenila gotovo na kraju samog sudenja. Cinjenicna
osnova Jje utvrdena na pocletku sudenja i to vrlo jasno. I
optuzeni 1 njegova Odbrana su onda imali izvesnost u smislu da
je Odbrana mogla da vodi svoj rad na temelju te Cinjenicne
osnove.

Ta izvesnost Jje potrdena i u Potvrdenoj optuZnici i u
prikazu c¢injenic¢nih okolnosti koje je iznelo Tuzilastvo u
pogledu navedenih c¢injenica.

E sad, ako neko promeni ¢injeniénu osnovu ili pocne da
prilagodava te ¢inje -- tu C¢injenicénu osnovu, onda Odbrana

svakako ne moZe to da oclekuje. Jasno je da ne moZe da ocekuje
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i anticipira, kada se to uradi gotovo pri kraju sudskog
postupka.

Odbrana mora biti u moguénosti da se osloni sa izvesnosScéu
na ¢injenice koje je iznelo TuzZzilastvo i ta &injenicna osnova
koja je izneta u potvrdenoj optuznici ¢e biti i ostati
¢injenic¢na osnova za optuzbe. Ne mozZe se menjati ta ¢injenicna
osnova 1ili izmenjivati, dopunjavati, kako bi se zadovoljile
potrebe vlastite teze. Dakle, mora se sluziti pravdi, a ne
vlastitoj tezi. Medutim, ovde je TuZilasStvo upravo to uradilo.

U razmatranju Panela je napravljena greska, kada je Panel
naveo da je to nebitno za ocenu optuZbi. I rezultat toga je
sudska gresSka. Pretresni Panel je morao biti kriticénog stava,
kada je doslo do tih ¢injenic¢nih promena. A, umesto toga Panel
je rekao da je to nebitno za optuzbe. I za Pretresni panel i
za Odbranu je vazno da mogu da se oslone na C¢injenic¢ne osnove
koje je predstavilo Tuzilastvo, jer je to pocCetna tacdka za
ocenu pitanja gde, na kojoj lokaciji su izvrSena dela i koje
su ¢injenice u predmetu. Jer, na kraju krajeva, lokacija,
odnosno pitanje gde je to izvrSeno je od kljucnog vaznosta —--
vaznosti 1 to isto toliko kao i pitanje Sta se desilo, kao 1
pitanje kada se to desilo. Ti elementi optuzbi su od kljucéne
vaznosti, kako bi optuZeno lice bilo proglasSeno krivom --
krivim za neku optuzbu.

To u susStini sve predstavlja sudsku gredku, zato Sto je

bila netac¢na ¢injenic¢na osnova u predmetu. Pretresni Panel ne
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moze popunjavati praznine u optuZnici ili ih menjati i
tumaciti tako kako bi to odgovaralo optuzbama. Panel se mora
starati da optuZeni u sluc¢aju sumnje se tretira tako da sumnija
ide njemu u prilog. Panel je zasnovao svoje zaljucke o krivici
na pogresnoj Cinjeniénoj osnovi, a morao se drZati ¢&injenica
onako kako su one bile iznete.

Stoga Panel nije mogao 1 nije doneo ispravan zakljucak.

Razlozi 2E i 2H su vrlo povezani sa ovim pitanjem o kome
sam sada govorio. Odbrana je u navodu 2E govorila o tome da
svedoci nisu bili u moguénosti da prepoznaju zgradu u kojo] su
drZani, s obzirom na to kako su uhap3eni i kako su premestani.

Tuzilastvo je imalo Cetiri svedoka koji su izjavili da su
bili zatvoreni. Jedan od tih cetiri svedoka, konkretno Svedok
3594 izjavio je da nikada nije video optuZenog na mestu gde je
bio zatvoren ili gde su ga ispitivali. Medutim, u stavu 364
presude, Pretresni panel je zakljuc¢io da su oni mogli da
prepoznaju zgrade u kojima su navodno drZani. I to se temelji
na tome Sto su svedocima, Sto je svedocima pokazana ista
fotografija koju su ranije videli i oni su to samo potvrdili
na zatvorenoj sednici.

Taj zakljucak o identifikaciji zgrade je pogresSan, Jjer ni
jedan razumni presuditelj o ¢injenicama nije mogao izvesti
takav zakljucak. Pretresni Panel nije mogao da dode, razumno
da dode do tog zakljucka. Razlog je 3to su tri svedoka

govorila o okolnostima u kojima su uhapSeni i prebaceni, kada
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su ispitivani ili kada je bilo potrebe da budu ispitivani i
oni su u susStini stalno imali vrec¢u na glavi.

Zakljucak Pretresnog panela da ta tri svedoka su mogli da
prepoznaju lokaciju gde su bili drZani, se ne miri sa
¢injenicom, cinjenicama o kojima su govorila ta tri svedoka. U
stavu 675 presude, Pretresni panel navodi:

"Ta atmosfera stalnog straha, dodatno je pospeSivana
¢injenicom da optuZz -- zatvoreni nisu, zatvorena lica nisu
obavesStena o razlozima zasto su liSeni slobode. Imali su vrece
na glavi, kada su izvodeni iz Stale. RecCeno im je da ne
gledaju okolo. DrZani su u mraku. Nisu smeli da razgovaraju
medu sobom 1 nisu smeli da spavaju."

Odbrana iznosi da ta dva faktora se protive, u smislu da
se jednostavno ne mogu izmiriti. Ne moze se izvr$Siti pozitivna
identifikacija, kada imamo iskaze koji su toliko u
suprotnosti. Jedna okolnost nuZno iskljucuje drugu.

Pretresni Panel nije odredio nikakav standard po kome
verodostojna identifikacija lokacije gde su oni zatvoreni je
mogla da bude izvrSena od strane bilo kog svedoka. Tako da
tokom tog kratkog vremena nakon Sto su pusSteni na slobodu, to
kratko vreme koje su imali nije dovoljno kako bi moglo da se
pot —-- kako bi mogao da se potvrdi njihov iskaz u pogledu tog
pitanja.

Mi smo se u naSem Zalbenom podnesku naveli, pozvali na

tri svedoka. To su Svedoci 1679, 3593 i 4669 i mi smo to
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naveli u stavovima 115 i do 150 naSeg Zalbenog podneska.
Njihova identifikacija lokacije je s obzirom na okolnosti, kao
Sto smo naveli u podnesku, potpuno neuverljiva. Ponovicu,
dakle njihova identifikacija lokacije je s obzirom na
okolnosti u kojima su se nalazili, kao 3to smo naveli u naSem
podnesku, potpuno neuverljiva budué¢i da su imali vredéu na
glavi svaki put kada su izlazili napolje. Tako da je to
zapravo neidentifikacija koju imamo. I jedan od njih je rekao
da zgrada koja se vidi na fotografiji je tek l1lic¢ila na zgradu
u kojoj Jje bio.

Odbrana tvrdi da te ¢injenice predmeta su pogresno
utvrdene, zato $to nismo imali odgovarajuc¢u identifikaciju ili
u najmanju ruku, Pretresni panel nije utvrdio razumni standard
na temelju kog je trebalo izvrsiti pozitivnu identifikaciju.
Tek 22 godine kasnije nakon tih dogadaja, Panel kaZe da su
svedoci prepoznali zgrade i nije uzeo u obzir Sta su svedoci
rekli u pogledu zatvaranja i prevoza. A, to su informaciije
koje su u sukobu sa identifikacijom zgrade. Usled te
neprimerene identifikacije, doslo je do pogresnog zakljucka.

I na kraju --

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Oprostite, imamo
pitanje.

SUDIJA AMBOS: [Prevod] Mogu 1i postaviti jedno pitanje.
Zeleo bih da se vratimo na zgrade i stav 372 presude, gde

Panel govori o viSe zgrada.
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U optuZnici, u stavovima 5, 18, 31, 32 do 35, TuZzilastvo
kaze, citiram "Jedinica BIA dejstvovala je sa imanja na kom Jje
bilo vise zgrada."

"Jedinica BIA se sluZzila tim imanjem kao bezbednim
mestom, te mestom za zatvaranje i ispitivanje.”

Nije 1i imanje, objekat koji je ovde naveden, objekat
koji se sastoji od visSe zgrada?

G. VON BONE: [Prevod] Da. Tu imamo viSe zgrada i to je i
Tuzilastvo reklo u uvodnoj rec¢i. Dakle, pitanje nije da 1li je
na imanju bilo vi$e zgrada. Pitanje Jje, u kojoj lokaciji su ti
ljudi drzZzani, zlostavljani, muceni ili ostavljeni da budu
sami, kako god. Dakle, to je kljuc¢no pitanje. To je, o tome Jje
Tuzilastvo, Odbrana i Pretresni panel ispitivao, su ispitivali
svedoke. I zato sam Zeleo da vam pokaZem snimak.

SUDIJA AMBOS: [Prevod] Ali, mene interesuje gde imamo
odstupanije, ukoliko se u optuznici govori o imanju i imamo ono
Sto je Pretresni panel naveo, a to je citat u kom se govori da
je nebitno kada se kaze:

"...da krivic¢na dela za koja se tereti, su izvrSena u
jednoj ili visSe zgrada koja su, koje su navedene gore,"
ukljucujuc¢i 1 ovu konkretnu zgradu.

Dakle, gde je pogredan pravni argument na koji se, a
imamo na 3ta se Pretresni panel pozivao, odnosno na optuzZnicu
koju sam citirao. Dakle, u optuZnici se jasno govori ne o

jedno]j konkretnoj zgradi, veé¢ o vise zgrada. I Pretresni panel
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pominje upravo da je bilo jedna ili vise zgrada. Dakle, vi
imate neke poteskoce sa tim zakljuckom Pretresnog panela u
stavu 3727

G. VON BONE: [Prevod] Imam problem u pogledu sledeceg,
Casni Sude. Na imanju imamo viSe zgrada. Nema problema. Svima
je to jasno. Ali, gde je na tom imanju bilo mesto gde su ti
ljudi drZani i zlostavljani. To je bilo u sredistu istraga
Tuzilastva. To je navedeno 1 u potvrdenoj optuZnici. Dakle,
gde su oni drzani i bili zatvoreni.

A onda, ne mozZze se na kraju sudenja rec¢i, oni su drzZzani u
viSe zgrada. A, jedna zgrada Jje bila prepoznata, jasno
identifikovana. Stoga Odbrana tvrdi da, kada imamo tu jednu
zgradu, onda se moZemo pozvati na ono Sto je rekao TuZilac,
ali 1 sto je navedeno u potvrdeno] optuZnici gde se konkretno
govori o tome gde su ljudi drzani i kako su drzani na niZem
spratu, a ispitivani na gornjem. A, onda na kraju sudenja se
kaZze, pa to je nebitno za optuZbe. Mi smatramo da to nije
nebitno za optuzbe, zato sSto su te optuzbe u -- da u optuzbi,
u osnovi optuZbe su ¢injenice, a C¢injenice su da je to bila
jedna zgrada, koja je prevashodno interesovala TuZilasStvo. I
videli smo video snimak.

Dakle i ponavljam, to je pokrenuto kao pitanje neposredno
pre usmenih izlaganja na kraju, kada je Pretresni panel
postavio pitanje i TuZilasStvo je odgovorilo i istaklo da je

bilo visSe zgrada. Nadam se da sam time razjasnio stav Odbrane
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u vezi sa ovim pitanjem, Casni Sude.

Najzad Casni Sude, takode je vaZno kada je re& o ona tri
svedoka, da 1li oni zaista impliciraju i optuzZzenog.

Svedok 1679 rekao je da uopSte nije nikada poznavao
optuZenog, ali 22 godine kasnije posle predmetnih dogadaja,
identifikovao je zgradu ili odredeno lice. TeSko se moZe
osloniti na njegovu identifikaciju optuZenog, buduc¢i da on
nikada ranije nije poznavao optuzenog. Tokom vremena koje Jje
proveo u zatvoru i dok je bio zlostavljan, on nije
identifikovao ni jedno lice, ni jednog poc¢inioca, niti je
identifikovao lokaciiju.

Najzad, Svedok 3593 je poverovao da je optuZeni bio taj.
Mi smo stalno postavljali pitanja u vezi sa tim. On je rekao
da je poverovao, citirac¢u taj pasus, da je optuzZeni bio to
lice koje ga je isledivalo. To je navedeno u paragrafu 69
presude.

To da je "poverovao u to," Sta god to tac¢no znacdi, tesdko
moze da se smatra potpunom identifikacijom optuzenog. On je po
re¢ima Pretresnog panela rekao, da je poverovao da je to 1i --
da je to lice optuZeni, na osnovu kape koju je on nosio na
glavi, njegove uloge, autoriteta koji je imao u odnosu na
druge izvrSioce 1 njegovog nadimka.

Objasnio je da je saznao da je optuzZeni komandant u Zlasu
i da je to C¢uo od drugih. Navedeno u 70. paragrafu presude.

Dakle, ¢ak i taj c¢ovek nije bio u mogucé¢nosti da kako
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treba identifikuje mesto, 3Sto je navedeno u presudi u
paragrafu 364. A, kao 3to je Odbrana $ire navela u paragrafu
121 svog zZalbenog podneska i nadalje, on u stvari nikada nije
identifikovao optuzZenog.

U 2. Zalbenom navodu, nabrojali smo c¢injenice za koje
smatramo da su pogres3no utvrdene i1 da iz njih nisu mogli da se
izvuku razumni zakljuc¢ci, kakve je izvuklo Pretresno vece.
Posledica je, s obzirom da su ¢injenice bile pogresno
utvrdene, da je Pretresni panel doneo pogreSne zakljucke i
pogresno utvrdio da Jje optuZeni kriv po Tackama 1 i1 3, odnosno
za proizvoljno zatvaranje 1 mucenje.

Sam osnov optuZbi su ¢injenice. Kada su one pogresno
utvrdene, dolazi do pogresne primene pravde. Kada su ¢injenice
pogresSno ocenjene, onda pogreSan zakljucak predstavlja osnov
zakljucka koji se odnosi na krivicu optuZenog. Zakljucak o
krivici koji se zasniva na takvim osnovama, ne stoji. To
predstavlja pogresSnu primenu pravde, Jjer se zakljucak o
krivici ne mozZze zasnivati na nekome ko je kasnije nesSto
poverovao, odnosno da je konkretno lice koje ga Jje
zlostavljalo, drZzalo ga u zatvoru i muc¢ilo, bio optuZeni.

Sada ¢u prec¢i na sledec¢u temu. To je navod 2G i navod 2T.

Navod 2G odnosi se na ¢injenicu da Pretresni panel nije
dao odgovarajuéu tezZzinu svedocima Odbrane koji su bili u
moguénosti da osmotre relevantnu lokaciju. To je navedeno u

paragrafima 158 do 178, naSeg Zalbenog podneska.

KSC-CA-2023-02 26. oktobar 2023.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC
Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Apelacioni Sud

Zalbena pretres (Javna sednica) Strana 33
Podnesak Odbrane
IzvrsSeno redigovanje je u skladu sa Nalozima FO0O031RED i F00040.

Navod 2I odnosi se na ¢injenicu da Pretresni panel stalno
uzima u obzir odredene signale, stanja 1 pretpostavlja da su
svedoci bili skloni da daju iskaz koji ide na ruku optuZenom,
a nije povoljan po argumentaciju Tuziladtva.

Dva pitanja povezana su Jjedna sa drugim. Neko ko svedoci
pod zakletvom u sudu, kao svedok, ve¢ smo se ranije osvrnuli
na standard ocenjivanja svedoka. Taj standard nije u
potupnosti ili nije u celini ili kako treba primenjen na
svedoke, kada se ocenjivala njihova pouzdanost ili
verodostojnost.

Ukupno je bilo osam svedoka Odbrane koji su bili na
imanju u relevantnom periodu: Brahim Mehmeti, Fatmir Sopi,
Sejdi Veseli, Muhamed Ajeti, Selatin Krasnigi, Teuta Hadri i
Ibadete Kaciu-Canolli. Svi oni porekli su da je postojalo neko
mesto u na imanju koje je sluzilo kao zatvor, gde su ljudi
zlostavljani.

Da bi bilo jasno, to je manje od Cetvrtine jednog
fudbalskog igralista, celo to imanje, tako da ne govorimo o
nekom ogromnom terenu ili prostranstvu, o velikom fudbalskom
igralistu, ve¢ samo o jednoj cCetvrtini.

Niko od tih osam svedoka Odbrane nije imao problema sa
vidom. Oni su sasvim jasno rekli da tamo nije bilo nikakvog
zatvora u to vreme. Njihovo svedocenje je medutim sistematski
odba&eno. Kada neko svedo&i Casni Sude, on moZda ima neke

fotografije na svom nalogu na Facebook-u ili moZe nekoga da
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posStuje. Takva pitanja treba razdvojiti od toga Sta je to lice
konkretno videlo, dozZivelo ili primetilo u vreme na koje se
odnosi optuZnica. Postoji razlog zasSto neki svedoci i 1judi
uopsSte nesSto vide, ¢uju, saznaju ili iskuse. To je ono 3to je.
Vi ste svedok necega.

Njihovi li¢ni interesi ne moraju da ¢ine bilo kakvu
razliku u odnosu na to sta su ti svedoci iskusili ili videli
kao ocCevidci. Medutim, Pretresni panel je svejedno proizvoljno
i sistematski ocenjivao njihovo svedocdenje kao nepouzdano ili
neverdostojno, u nekim sluc¢ajevima i jedno i drugo. Pretresni
Panel je uzeo u obzir neke sasvim irelevantne faktore, kada je
ocenjivao pouzdanost ovih svedoka.

Odbrana smatra da je pogresSno da se svedolenje nekog
svedoka smatra neverodostojnim i1ili nepouzdanim, samo zato Sto
se to uporeduje sa svedocenjem drugih svedoka. Npr. imamo
nekoga ko kaze da je bio zatvoren, a drugi kazu da na toj
lokaciji nije postojalo ni jedno mesto gde su ljudi bili
zatvoreni. Pretresno Veée je u visSe prilika, Sto je navedeno
npr. u paragrafu 376 presude, ocenio da dokazi koji pobijaju
navode koje iznose svedoci koji svedoc¢e o bazi zloc¢ina kao
neuverljive 1 ocenjivao ih u odnosu na svedolenje svedoka
Zzrtava. Ali, moglo se desiti da svedoci koji su tvrdili da
nije bilo nikoga ko je zatvoren na imanju, u stvari istina.

Prema tome, moglo bi biti sluc¢aj i da su ti zatvoreni

ljudi bili na nekom drugom mestu. Ne mora znaciti da Jje
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njihovo svedolenje nepouzdano, samo zato 3to je protivrecno u
odnosu na neke druge iskaze.

Odbrana tvrdi da Pretresni panel u stvari nije pazljivo
uzeo u obzir konkretna zapazZanja o kojima su ovi —-- svedoci
svedoc¢ili, ve¢ se usredsredio na neku vrstu povezanosti izmedu
tih svedoka i optuzZzenog.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Mogu 1li da wvas
prekinem, molim vas.

G. VON BONE: [Prevod] Da.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Mi smo u nalogu
kojim smo zakazali ovo zasedanje, postavili nekoliko pitanja.

Hoc¢ete 1i odgovoriti na ta pitanja? Jer sada vec¢ iznosite
svoje izlaganje skoro jedan sat, a mi smo zatrazili od vas da
odgovorite na neka pitanja.

G. VON BONE: [Prevod] Mislite na pitanja Suda?

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Da, na pitanja
Suda.

G. VON BONE: [Prevod] Da. Da 1li Zelite da to uradim sada?
Jer, mislio sam da idem po nekom redosledu i da to ucinim
kasnije.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Pa, imate jos malo
vise od pola sata na raspolaganju.

G. VON BONE: [Prevod] Pa da, ja sam, ja ¢u ako mi
dozvolite, ja ¢u se osvrnuti na ta pitanja u jednom kasnijem

trenutku.
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Odbrana tvrdi da Pretresni panel nije paZljivo uzeo u
obzir konkretna zapaZanja o kojima su ovi svedoci svedoc¢ili,
vel se usredsredio na neku vrstu veze koja Jje postojala izmedu
tih svedoka i optuZenog i to uzeo kao nesSto na 3ta ¢e se
osloniti, da bi zakljuc¢io da ti svedoci nisu verodostojni,
niti pouzdani. Odbrana navodi u svom zZalbenom podnesku niz
primera i1 mi smatramo da nije prikladno da se uspostavlija veza
sa jedne strane izmedu jednostavnih zapaZanja nekog svedoka i
sa druge strane, njegovog ili njenog, njegovih ili njenih
stavova koje je imao u vreme sukoba.

Ukoliko ne verujemo u to sta su vojnici ili dobrovolijci
OVK koji su ucCestovali u sukobu imali da kazZu, prosto zbog
toga 3to su u nekom trenutku imali nekog kontakta sa
optuzenim, onda nema ni svrhe da oni svedoce. Fatmir Sopi Je
bio komandant brigade. Pa, ako on kaze da na imanju u Zlasu
nije bilo nikakvog zatvora, zasto to nije verodostojno?

Ukoliko neki drugi svedok objavi neSto na svom Facebook
nalogu, gde kazZe da je bio ponosan $to je mladi vojnik i da je
smatrao da ima dobrog komandanta, nema razloga da se to
upotrebljava na sStetu optuZenog. G. Ajeti koji je jedan takav
svedok, rekao je da je lic¢no u svojim rukama doneo neke
povredene ljude u zgradu gde se nalazila oda i1 poricao je da
je to objekat u kome su ljudi drzani zatvoreni ili
zlostavljani. A, on Jje gotovo sve vreme relavantno za

optuznicu, proveo na ovoj lokaciji.
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Povezivanje irelevantnih faktora sa time Sta su svedoci
zaista videli na terenu tokom perioda optuzZnice je neSto u
vezi sa ¢ime je Pretresni panel trebalo da donese pazljivu
ocenu.

I najzad, Fatmir Humolli i njegova porodica je bila tamo
i on je tamo traZio utiociste. Cesto je dolazio na predmetnu
lokaciju. Ali, g. Humolli ima poseban stav u vezi sa
Specijalizovanim veé¢ima Kosova. On smatra da je to njegova
li¢na stvar. On slobodno izrazava svoje miSljenje 1 poziva se
na slobodu govora. Njegova Zena Cak je posle rata bila
pacijentkinja Teute Hadri 1 posvedocila da je ona bila na
imanju i da je pomagala prilikom operisanija pacijenata.

Kakve veze ima lic¢no miSljenje g. Humollija o
Specijalizovanim ved¢ima Kosova, sa njegovim zapazanjima o
imanju, u vreme kada je bio tamo. Pretresni Panel, a on se
tamo sastajao sa Clanovima svoje porodice, u dvoridtu?

Pretresni Panel je ocenjivao njegov 1liéni stav, 3to je
pitanje potpuno nepovezano sa C¢injenicama predmeta, a tome je
pridata tezZzina koja ide na Stetu optuZenog. Pretresno Vecle
stoga nije kako treba odvagalo svedocenje o tome Sta je on
tamo video. Na taj nac¢in, Pretresni panel je odbacio
svedocenje niza svedoka koji su prosto govorili o stvarima
koje pobijaju optuzbe.

Po miSljenju Odbrane, to predstavlja pogrednu primenu

pravde. SvedocCenje svedoka mora se oceniti uzimajuéi u obzir
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Sta su oni videli, primetili ili zapazili u vreme koje su
proveli na predmetnoj lokaciji. Primena bilo kog drugog
kriterijuma je prosto pogresna, jer se svedoci ispituju upravo
o tim stvarima koje sam naveo, pogotovu ocevidci koji su bili
na licu mesta.

Ukratko receno, Pretresni panel nije kako treba uzeo u
obzir svedolenje svedoka koji su bili u dobroj poziciji da
identifikuju zgrade ili lokaciju ili su mogli da svedocCe o
tome da se optuzZeni nalazio negde drugo, a svakako ne na
lokaciji gde su navodna krivicna dela izvrSena.

Kada se svedoci ne ocenjuju na osnovu merituma njihovih
zapazanja, onda ni ¢injenice ne mogu da budu utvrdene kako
treba. Pretresni Panel nije dao odgovarajuéu tezZinu meritumu
onome o Gemu su svedoci Odbrane svedo¢ili. Cinjenice su sam
osnov optuzbi, a u ovom predmetu na neodgovarajuc¢i nacin su
utvrdene ¢injenicne okolnosti predmeta, Sto dovodi do pogresne
primene prava.

Casni Sude, prec¢i ¢u sada na drugu temu. A, preko te
teme, do¢i ¢u i do jednog od pitanja koje je Sud postavio.

To se odnosi na ubistvo. Pretresni Panel u paragrafu 624
drzi da je jedini razumni zakljucak koji se moZe izvuci iz
celokupnih dokaza da je Zrtva ubistva umrla zbog tedkog
zlostavljanja koje su joj naneli pripadnici BIA-e, koji su je
drzali zatvorenu, Sto je nanelo teske telesne povrede; 3Sto

pripadnici BIA-e nisu pruzili odgovarajucéu lekarsku pomoé; i
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od strelnih rana.

U paragrafu 639 zakljuceno Jje da bez obzira na strelne
rane, smrt Zrtve moze da se pripisSe optuZenom. Na to ¢u se
vratiti kasnije.

Prvo ¢u govoriti o nekim osnovnim ¢injenicama koje se
odnose na smrt.

U ovom predmetu, ¢injenica je da je les bio dostupan, ali
da nije izvrSena ekshumacija kako bi se izvrdila obdukcija
lesa. To je moglo da bude obavljeno u to vreme 1999. godine
ili bilo kada kasnije.

To je neporeciva ¢injenica u ovom predmetu, da TuzilaStvo
nije izvelo, odnosno nije obavilo obdukciju.

Pretresni Panel mora u svim okolnostima utvrditi
istinitost predmeta. To moZe da ucini na razlidite nacdine. Cak
i u Krivicénom zakoniku Kosova pominje se takva obaveza. Sudeci
po Clanu 7 Zakonika o krivid&nom postupku Kosova, kaZe se da se
¢injenice predmeta moraju u potpunosti utvrditi i da je to
vazno da bi se donela zakonita odluka, Clan 7(1) Krivicnog
zakonika Kosova.

Po Pravilu 137 Pravilnika o postupku i dokazima,
Pretresni panel mora izvesti dokaze koje smatra neophodnim za
utvrdivanje istine. Da bi utvrdio istinu, Pretresni panel
mogao je, a mi smatramo da je i trebalo, da se osloni na ovo
pravilu u vezi sa Pravilom 40, kao i Clanom 19, Zakona o

Specijalizovanim veéima Kosova i u vezi sa Clanom 7 Zakonika o
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krivi¢nom postupku Kosova iz 2012., na koji sam se malocas
pozvao.

U Pravilu 40 pravilnika, konkretno se navodi Sta je
potrebno da bi se posle obdukcije ekshumiranog tela, utvdile
¢injenice. A, to su identitet, uzrok i vreme smrti kao i
priroda eventualnih povreda. Zakljucci izvedeni na osnovu
obdukcije mogu da pruZe odgovore na takva pitanja i1ili to moZe
ostati neodredeno. Ti elementi, odnosno zakljucdci navedeni u
ovom pravilu, tamo su uneti sa odredenim razlogom.

Zakljucci vezani za telo pokojnika utvrduju minimum
konkretnih pojedinosti, koje mogu da budu utvrdene da bi se
utvdila priroda i uzrok smrti. Inacde, ukoliko nema svedocCenija
oCevidaca, te pojedinosti postaju samo nagadanje.

Kada se ne moZe nedvosmisleno utvrditi istinitost
predmeta koji se odnosi na smrt nekog lica, jedino svedocenje
oCevidaca u vezi sa tim konkretnim pojedinostima moZe dodatno
da rasvetli taj predmet. U ovom predmetu, takvo svedoclenije
oCevidaca ne postoji.

Ta konkretna pitanja, relevantna su i1 kada je rec¢ o
pripisivanju uzroka smrti jednom ili viSe izvrsSilaca. Ukoliko
se ne zna tacno vreme smrti, jedan 1li viSe izvrSilaca mogu da
budu iskljuceni iz zakljucaka.

Kada je reC¢ o vremenu smrti, nema dokaza da je ova zrtva
umrla u vremenskom okviru pokrivenom optuZnicom. Les je

pronaden otprilike 6. jula 1999. godine. Poslednji put kada ga
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je i1iko od drugih zatvorenika video, bilo je negde oko 19.
aprila. Nema dokaza da je iko od svedoka koji su sa ovim licem
imali kontakata, bio sa njim u kontaktu i posle 19. aprila.

Prema tome, nagadanje Jje ukoliko se zakljuc¢i da je do
smrti ove Zrtve doslo u vremenskom okviru na koji se odnosi
optuznica. Nema dokaza koji potkrepljuju takvu tvrdnju. Zbog
toga je nemoguc¢e da se zakljuci da je optuzeni kriv za ubistvo
za koje se tereti u optuZnici.

Cak je i Pretresni panel prilikom pokuSaja da utvrdi da
11 je to lice umrlo u odredenom vremenskom okviru, odnosno cak
i Pretresni panel dok je pokusavao to da utvrdi, da 1li je to
lice umrlo u odredenom konkretnom vremenskom okviru, nije bilo
u mogué¢nosti da utvrdi da 1li je Zrtva umrla posle tog
vremenskog perioda ili ne.

U stavu 634 prvostepene presude stoji, citiram:

"Sli¢no tome, Panel nije u polozaju da utvrdi kada je
zrtva ubistva preminula, makar i pribliZno, da 1li tokom
pomenutog vremenskog raspona ili posle."

Dakle, Panel nije uspeo da utvrdi da 1li je Zrtva ubijena
pre 30. aprila. I uops3te se nije ni bavila tim pitanjem, u
onoj meri u kojom, [Ispravka prevodioca] Panel se uops3te dakle
nije bavio tim pitanjem, a u meri u kojoj jeste, nisu bili
kadri da utvrde kada je poginula Zzrtva ubistva. Dakle, prvo ne
postoje nikakvi izric¢iti dokazi o tome kada je Zrtva ubistva

izgubila Zivot. I stoga Jje puko nagadanje rec¢i da je Zrtva
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zivot izgubila izmedu 19. i 30. aprila 1999. A, to je od
klju¢nog znacaja za optuzbu za ubistvo iz optuznice.

Odsustvo uverljivih i konacé¢nih dokaza u pogledu toga kada
je zZrtva izgubila Zzivot, dovodi do gresSke u primeni prava. Kao
Sto je vel¢ prethodno receno, optuzbe moraju da se temelje na
¢injenicénom stanju. I ukoliko ¢injeniéno stanje ne moZe da se
utvrdi, to samo moZe da nas dovede do nagadanja o tome 3ta se
moZda dogodilo ili Sta se eventualno dogodilo. Pretresni Panel
je to 1 ucinio, kada je govorio o elementima koji su bitno
doprineli smrtnom ishodu. O tome ¢u vise govoriti nesto
kasnije. No, Panel nije obrazloZio zasto je do tog doprinosa
smrtnom ishodu do$lo izmedu 19. i 30. aprila 1999. A, actus
reus ne moze da se razdvoji od vremenskog perioda, kada se
krivic¢no delo -- odigralo i da se na osnovu toga optuzeni
proglasi krivim za ubistvo kao ratni zloc¢in, onako kako to
stoji u optuznici. Ostavljena je otvorena moguénost da je
zrtva zivot izgubila posle aprila 1999., narocito s obzirom na
to da je telo pronadeno u julu mesecu.

Tako da, c¢ak i ukoliko je zZrtva zivot izgubila po
zavr3etku neprijateljstava, onda u tom slucaju ne mozZemo
govoriti o ratnom zlocinu.

Panel dakle se nije pozabavio tim pitanjem i takode nije
reSio pitanje mesta na kojem je Zrtva izgubila Zivot. Zrtva je
mozda bila zlostavljana na jednom mestu, ali je moZda ubijena

na nekom drugom mestu 1 mogao Jje bilo ko da ubije Zrtvu, na

KSC-CA-2023-02 26. oktobar 2023.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Apelacioni Sud

Zalbena pretres (Javna sednica) Strana 43
Podnesak Odbrane
IzvrsSeno redigovanje je u skladu sa Nalozima FO0O031RED i F00040.

bilo kom drugom mestu.

Kada su u pitanju vreme i mesto smrti, Odbrana tvrdi da
ti elementi nisu utvrdeni i da se zbog takve manjkavosti
obesnazuje prvostepena presuda. Dokazi omoguc¢avaju da se
izvedu i1 drugi razumni zakljucci.

Odbrana tvrdi da ukoliko nije ustanovljeno ni u koje
vreme Jje dosSlo do smrti, ni na kom je mestu dos$lo do smrti,
onda ne mogu da se van razumne sumnje dokaZu optuzbe iz
Potvrdene optuZnice. Drugim rec¢ima, nema ubedljivih dokaza u
pogledu toga gde je zrtva izgubila zZivot, te Jje puko nagadanije
re¢i da je Zrtva izgubila Zivot na imanju u Zlasu. Ta optuZba
stoga nije dokazana i1 ne moZze da se dokazZe.

U zakljucku, Pretresni panel nije uspeo da utvrdi
¢injeniéno stanje kada je re¢ o ova dva pitanja, o vremenu i
mestu smrti Zrtve i samim time nije smelo optuZenog da oglasi
krivim za ovu optuzbu iz optuZnice. Posto je Panel to ucinio,
time je prvostepena presuda obesnaZena.

Kako bi se utvrdila istina u nekom predmetu, a narocito
kada je u pitanju optuzba za ubistvo, neophodno je u najmanju
ruku utvrditi 3ta je bio uzrok smrti i kada je smrt nastupila.

A, sada ¢u govoriti o uzroku smrti, zato Sto ni jedan od
drugih lica koja su bila zatoc¢ena, nije mogao da ustanovi da
11 su povrede nanesene datom licu bile takve prirode, da bi za
ishod imale smrt. Niko od lica koja su sa njim zatocena, nisu

bila kvalifikovana da tako ne3to utvrde. Kao Sto smo ranije
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rekli, sa druge strane ne postoji nikakav obdukcioni izvestaj.

Ono $to znamo jeste da je zZrtva bila u Zivotu kada su
ostala zatocena lica puStena na slobodu. Niko to lice vise
nikada posle toga nije video. Tako da bilo kakvi zakljucci
koji se o njegovom stanju mogu izvesti, o tome da 1i mu Jje
ukazana pomo¢ ili nije su puko nagadanje. To da tom licu nije
ukazana, odnosno da mu je uskrac¢ena lekarska nega Jje puka
pretpostavka koja se ne temelji na C¢injenicama.

Prvostepeni Panel je izveo zakljucke u vezi sa
zdravstvenim stanjem Zrtve i zakljucio Jje da je zZrtva
preminula ili podlegla -- povredama. No, lica koja su pronasla
les izavila su da je Zrtva imala rupe na telu, verovatno rupe
od metaka. Neosporno je da niko od ocevidaca nikada nije
govorio o tome da je zZrtva imala rupe od metaka u svom, na
svom telu u vreme dok je bila zatocena. Prema tome, te strelne
rane su svakako bile nanesene posSto su ostali zatocenici
pusteni na slobodu.

Prvostepeni Panel u stavu 637 presude kazZe:

"Postoji razumna sumnja u pogledu toga da 1li rupe od
metaka, za koje je konstatovano da postoje na lesu Zrtve, mogu
da se pripisu pripadnicima jedinice BIA ili srpskim
jedinicama."

Zatim imamo i1 pitanje ukazivanja, odnosno neukazivanja
lekarske nege. Postoji razlika izmedu toga da neko nije bio

negovan na odgovaraju¢i nac¢in ili da je nekome uskracena
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medicinska pomo¢. Kada neko nije primio medicinsku pomo¢, do
toga moze da dode usled najrazlic¢itijih okolnosti. A, kada se
nekome uskrati medicinska pomo¢, to je ved ozbiljnija stvar,
ali takode zavisi od okolnosti. Sve zavisi od toga da 1i je
medicinska pomo¢ u datom trenutku uopsSte bila raspoloziva, Sto
opet zavisi od velikog broja ¢injenica i ¢inioca koje mi nismo
kadri da utvrdimo i koje nikada i1 nisu utvrdene.

Nepoznato je sa kim je dato lice bilo kada su ostali
zatoCenici napustili lokaciju i1 oti3li u Pridtinu. Da 1li je to
lice ostalo samo. To nam Jje nepoznato. Nepoznato nam je da 1i
je sa nekim ostalo na licu mesta. [BRISANO],
za koje je recCeno da je ostalo na mestu zatocenja, nikada nije
pronadeno i ne zna se 3ta se sa tom osobom dogodilo. Tako da
niko ne zna da 1li je jo$ nekoga bilo na datoj lokaciji. Mi ne
znamo da 1i su drugi 1judi na licu mesta bili pripadnici OVK
iz brigade, pripadnici jedinice BIA, pripadnici bilo koje
druge jedinice ili civili koji su se zatekli na licu mesta.
Nisu predocCeni nikakvi dokazi sa tim u vezi. Dakle, ¢injenice
nisu poznate sa tim u vezi, pa je svaki zakljucak koji se
izvede, puko -- nagadanije.

Takode je potpuno nejasno da 1li je Zrtva primila
medicinsku pomo¢. Prvostepeni Panel nije mogao da izvede
zakljucak o tome da 1li je medicinska pomo¢ bila raspoloziva
ili nije, na osnovu predoc¢enih ¢injenica. Mi to jednostavno ne

znamo. Niti Panel dakle moZe da izvodi zakljucak u vezi sa
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time da je zZrtvi uskrac¢ena medicinska pomoé. Nama je
jednostavno nepoznato da 1li je to bio sluc¢aj. Prema tome,
pogotovo se ne moze izvesti zakljucak da su pripadnici BIA-e
uskratili medicinsku pomo¢ datom licu.

O tome ne postoje dokazi, barem se takvi dokazi u presudi
ne pominju, nikakvi dokazi o tome, u vezi sa time da je Zrtvi
ubistva uskrac¢ena medicinska pomo¢ i da 1li je tu pomoc
uskratio neki potéinjeni Saliha Mustafe ili da 1i je Salih
Mustafa uopste bio znao u kakvom se zdravstvenom stanju nalazi
to lice, da 1li je to lice evakuisano ili nije. Sve su to
potpuno neredena pitanja.

Nejasno je da 1li je to lice uopSte i1 moglo da bude
evakuisano 1 da 1i bi preminulo ¢ak i da je do3lo do
evakuacije. Sve nam je to jednostavno nepoznato.

Pravilnik omoguc¢ava da se kljucéne cCinjenice utvrde.
Pravilnik to zahteva. No, Prvostepeni panel nije primenio
odgovarajuc¢a pravila, kako bi razresio kljuc¢na pitanja. Time
se obesnazZuje prvostepena presuda, kada je u pitanju optuzba
za ubistvo, Jjer nemamo nikakvih oc¢evidaca koji bi mogli da
daju iskaz o uzroku smrti, o vremenu smrti i o mestu smrti.
Panel je raspolagao jedino iskazima svedoka koji su znali
kakve povrede -- Jje pretrpela zrtva u vreme dok je josS bila u
zivotu. I zatim ima iskaza ocevidaca koji su pronasli les,
podto je Zrtva ve¢ bila mrtva.

Ta dva niza iskaza ne objasSnjavaju situaciju, jer su ti
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iskazi dati sa 11, se odnose, ne opisuju jedan period od 11
nedelja, o kojem nemamo nikakvih iskaza ocCevidaca. Oc¢evidci
nam medutim kazu da je zrtva jos$ uvek bila ziva u vreme
zatoCenistva i nije, da joj nisu nanesene nikakve strelne
rane.

Sada ¢u postaviti, precé¢i na pitanje da 1i je to lice bilo
pusteno na slobodu ili nije, Jjer se optuZenom stavlja na teret
da on zrtvu nije pustio na slobodu. Medutim, ni same Zrtve, ni
lica koja su ih, kako se navodi pustila na slobodu, nikada
nisu niSta izjavila sa tim u vezi u svojim svedocenjima, niti
raspolazemo bilo kakvim dokumentarnim dokazima. Jedin dokument
kojim raspolazemo jeste jedna, Jjedan spisak zatvorenika, ali u
tom spisku se ne navodi datum pusStanja na slobodu ni za jednu
od zrtava u ovom predmetu.

Dakle, ne postoji nikakav ¢injenic¢ni osnov za zaklucak
koji je izveo Prvostepeni panel, naime da Jje optuzeni odlucio
da ne pusti Zrtvu na slobodu. Uprkos tome, to jeste zakljucak
koji je Panel izveo, bez ikakvog osnova. Panel je naveo
sledec¢e obrazlozenje, u stavu 636:

"Ono sto potvrduje odluku optuZenog da ne pusti Zrtvu
ubistva na slobodu, jeste ¢injenica da je samo optuZeni kao
komandant BIA-e mogao da donese takvu odluku. A, takode da su
ostale zatocenike na slobodu pustili potcéinjeni optuZenog iz
redoba BIA-e, ukljuc¢ujué¢i i njegovog zamenika g. Mehmetaja..."

Cinjenica da su zatodenike na slob -- da je zatocenike na
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slobodu pustio g. Bimi, odnosno Mehmetaj, ni na koji nacdin ne
potvrduje da je odluku o njihovom pustanju na slobodu ili
nepusStanju na slobodu doneo g. Mustafa.

Uostalom i sam g. Mehmetaj koji je pustio ta lica na
slobodu to porice i kaZe ¢ak da on nije bio poté&injen
optuzenom u vreme kada Jje kako se navodi pustio zatocenike na
slobodu.

Prvostepeni Panel je nesto ranije u presudi govorio o
ulozi koju je g. Mehmetaj igrao u redovima BIA-e. Citiram stav
338:

"Njegov" misli se na poloZzaj g. Mustafe, "njegov poloZaj
u svojstvu komandanta potvrduje ¢injenica da je gospodin,
¢injenica da je do februara 1999. g. Mehmetaj, poznat i pod
nadimkom Bimi, bio zamenik optuZenog i njegov prvi pomoénik.
A, od februara 1999., do 21. aprila tu funkciju obavljao Isa
Kastrati, a posle njega Bahri Gashi."

Drugim rec¢ima, u vreme kada su pomenuta lica puStena na
slobodu, Ibrahim Mehmetaj vide nije bio u redovima jedinice
BIA i ni na koji nac¢in nije bio potd¢injen optuzenom.

Kada je re¢ o uskrac¢ivanju medicinske pomoé¢i ili o odluci
da se Zrtva ne pusti na slobodu, ni jedna, ni druga odluka ne
mogu se pripisati ni pripadnicima BIA-e, ni optuZenom.
Medutim, ovo su dva kljuc¢na ¢inioca koja se navode u zakljucku
Panela prema kojem je optuZeni kriv za ubistvo za koje se

tereti. Odbrana tvrdi da je takav zakljucak u potpunosti
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neutemeljen i da ne moZe da ostane na snazi.

Kada ¢injenic¢no stanje nije utvrdeno na valjan nacin,
onda ni odlu -- onda ni zakljucéci koji se na osnovu
¢injenicénog stanja izvode, ne mogu da ostanu na snazi. To je
¢vrsto uverenje Odbrane. Smatramo da je ¢injenicno stanje
pogresno konstatovano i da ni jedan razumni sud nije mogao da
izvede iste zakljucke kao Prvostepeni panel.

Bitan doprinos smrtnom ishodu. Sada se osvréem na pitanja
koja je postavio Zalbeni panel.

Najkrac¢i odgovor na pitanje 1(a), glasi: Ne. Po misljenju
Odbrane, Prvostepeni panel nije primenio odgovarajucé¢i pravni
standard bitnog doprinosa smrtnom ishodu. Panel je izostavio
elemente koji su od kljucdnog znacaja po mi3ljenje Odbrane.
Prvi element je utvrdivanje vremena smrti, a drugi element je
iskljuc¢ivanije svakog drugog mogucéeg uzroka smrti.

Kada je u pitanju vreme smrti, Odbrana tvrdi sledece.
Ukoliko su povrede Zrtve conditio sine qua non za smrtni
ishod, onda je neophodno da se utvrdi da je -- smrt nastupila
neposredno nakon Sto su te povrede nanesene. Istovremeno mora
da se iskljuc¢i svaki drugi mogué¢i uzrok smrti. Mora da se
dokaZe da postoji neposredna veza izmedu pretrpljenih povreda
i smrtnog ishoda. Drugim recima, —-- pretrpljene povrede moraju
da budu neposredni uzrok smrti.

Sto se tide izuzimanja svakog drugog moguéeg uzroka

smrti, Odbrana tvrdi sledele. Mora da se eliminise svaki drugi
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moguc¢i uzrok smrti. Medutim, Prvostepeni panel je istakao da
je zZrtva pretrpela strelne rane, ali nije iskljuc¢ila strelne
rane kao moguc¢i uzrok smrti. To su stavovi 624 i 627. Strelne
rane koje su konstatovane na le3u Zrtve, bile su nove povrede
u smislu da ni jedan od svedoka u ovom predmetu nije govorio o
tome da Jje Zrtva pretrpela strelne rane tokom zatocdenja.

Kriterijum bitnog doprinosa smrtnom ishodu kojim se
posluzio Pretresni panel, ne navodec¢i pri tom vremenski period
kada je do toga doslo je proizvoljan. Panel je pretpostavio,
bez ikakvog utemeljenja, da je zrtva preminula izmedu 19. i
30. aprila 1999., premda je grob pronaden oko 3. ili 6. jula i
sam le3 je pronaden pored jo$ jednog leSa, [BRISANO]

[BRISANO] .

Odbrana Jje ve¢ naglasila koliko je vazZno pitanje kada i
gde je nastupila smrt Zrtve.

Prvostepeni Panel nije iskljucdio druge moguce uzroke
smrti, odnosno nije iskljucio strelne rane kao moguc¢i uzrok
smrti. Panel je naprotiv izjavio da su druge povrede i
uskrac¢ivanje medicinske nege bili dovoljni uzroci smrti. Panel
nije eliminisao ostale moguc¢e uzroke smrti.

Kada je u pitanju pitanje -- Zalbenog panela 1(b), na$3
odgovor najkrac¢e glasi: Da. Kada se prekine uzroc¢no posledicna
veza, zbog novih dogadaja koji nastupe u meduvremenu, a koji
mogu da utic¢u na uzrok smrti po argumentaciju Odbrane, u tom

slucaju to utice na pravni standard za dokazivanje ubistva, na
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osnovu postojanja uzrocno posledicne veze, odnosno na osnovu
uslova kauzalnosti.

Oslanjajuc¢i se na izjave svedoka, Panel je uzeo u obzir
moguénost da je u meduvremenu dos$lo do niza razlic¢itih
dogadaja. Medutim, Panel nije uspeo da ustanovi koliko su ti
dogadaji uticali na konac¢ni ishod smrti. Panel je ostavio
otvorenu mogucé¢nost da su ti dogadaji koji su nastupili u
meduvremenu prouzrokovali smrt. Ali to Panel nije izricdito
rekao, ve¢ je to implicitno nagovestio. Medu tim dogadaji koji
su nastupili u meduvremenu jesu granatiranje koje su izvrSile
srpske snage, koje su se na kraju pribliZile lokaciji ili su

¢ak uSle na lokaciju, odnosno na mesto zlo¢ina i mozda su

imale pristup zZzrtvi ili je zrtv -- 1li su mozda premestile
zrtvu sa lokacije. To stoji u stavu 300 -- 634 prvostepene
presude.

Panel Cak nije odluc¢io kada je Zrtva preminula, niti je
bilo -- bio kadar da to utvrdi. Stav 634.

Kada je u pitanju uticaj tih novih dogadaja koji su se
odigrali u meduvremenu na uslov kauzalnosti, Odbrana smatra da
su ti dogadaji vrlo mogucée prekinuli uzroc¢no posledidnu vezu
koja mora da postoji izmedu radnji izvr3enja 1ili neizvrsSenja
optuzenog i smrti ZzZrtve.

Odbrana smatra da je do smrti do3lo zbog tih novih
doadaja do kojih je do%lo u meduvremenu, odnosno zbog

intervencije srpskih snaga na imanju u Zlasu i da je smrt
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nastupila usred radnji nekih trec¢ih lica, bez obzira na
povrede koje je lice pretrpelo.

Prema tome, uticaj ovih novih dogadaja je jasan. Ti
dogadaji nemaju nikakve veze niti sa optuZenim, niti sa BIA-
om, niti sa OVK. Ne moZe se iskljuciti da je do tih dogadaja
doslo, Sto nas navodi na zakljucak, da se mora izvesti
zakljucak najpovoljniji za optuZenog po principu dubio pro
reo.

Nemam jo$ puno vremena.

Pitanje broj 2. Kratak odgovor je ne, kada ne postoje
uzroc¢no-posledic¢ne veze, onda nema ni ubistva. Kada nema
ubistva, nema ni kriviéne odgovornosti za ubistvo ni u kakvom
obliku, barem ne odgovornost optuZenog, bilo lic¢na, bilo u
kontekstu UZP-a, ili u kontekstu nadredenog lica.

Clan 20 Krivi&nog zakona republike Kosova kaZe:

“Lice nije krivic¢no odgovorno, kada ne postoji uzrocno-
posledicna veza izmedu njegovih dela, ili njegovih dela i
necinjena 1 posledica toga.”

Medutim, budué¢i da nemamo dokaze koji pokazuju da smrt
zrtve Jje bila posledica povreda na prouzrokovanih ili usled
koriséenja oruzja, onda urzocno-posledic¢na veza izmedu
delovanja i1li necinjenja optuzenog i ubistva Zrtve, ne moze
biti dokazano.

U predmetu Tadié¢é, MKSJ-a, u stavu 240, to je presuda

ICTY, IT-94-1-T, Pretresno vece kaze -- medutim, moraju
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postojati dokazi o vezi izmedu povrede i smrtnog ishoda.
Tuzilastvo to nije uradilo. Iako Odbrana nije pokrenula ovo
konkretno pitanje neodgovarajué¢ih dokaza, na Pretresnom panelu
je da to uc¢ini. Kada postoji vise od jednog moguc¢eg zakljucka,
onda nije na Pretresnom vec¢u da izvodi zakljucak, koji je --
najmanje u prilog optuZenom. A, Sto bi Pretresno vecle moralo
da uc¢ini, ako donese zakljucak, da je bilo koji od Cetiri
zatvorenika umro usled povreda ili da su zapravo zaista 1
mrtvi.

I sada dolazim do navoda 9(c) (d) (e) 1 (f) 1 time ¢&u
zavr3iti svoje izlaganje.

A, to je o loSoj primeni nacela lex mitior.

A, to je pogre3na primena c¢lana 44 (2) zakona, 3to predstavlja
ustavno krsSenje prava optuzenog.

Odrzavajuc¢i osnovna nacCela ustava Kosova, konkretno ¢lana
3(2), ¢lan 3(2) Zakona, tu stoji da Specijalizovana veca ce
donostiti presude 1 raditi u skladu sa Ustavom Republike
Kosovo. Ta odredba ima dva dela. Prvi deo je da ¢e “donositi
presude”, i pod dva, da ¢e raditi u skladu sa”.

Sto se ti&e prvog, jasno je da kada se kaZe shell na
engleskom, to se ne moZe protumaciti ni na koji nacin, koji
ostavlja mogucé¢nost Specijalizovanim vec¢ima, da donosi presude
kako zeli, budu¢i da postoji ustavna -- ustavom zagarantovana
prava optuZenog, a koja odrazavaju obicajno medunarodno pravo,

a to je da postoji nacelo lex mitior, od kog se ne mozZe
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odsupiti, osim ukoliko postoji neka druga pravna norma, koja
ima istu pravnu vrednost.

Kad je re¢ o onom drugom delu, “radic¢e u skladu sa” shall
funcion in accordance [eng.], situacija na Kosovu je jasna,
kao i na Kosovu kao i1 u drugim drudtvima, postoji pisani
ustav, postoji u -- sud, i postoje javne institucije koje
imaju svoje ovlaséenje na osnovu najviSeg pravnog akta drzave,
a to je Ustav. Taj pristup predviden ustavom, garantuje
osnovna proceduralna nac¢ela i1 odraZava standardne medunarodnog
humanog -- medunarodnog -- standarde medunarodnog prava O
ljudskim pravima i to nije nesto Sto je konkretno samo za
Kosovo. To je ned3to Sto postoji u svim tek obrazovanim
demokratijama koje su nastale iz biv3ih komunistic¢kih drZava
Evrope. Na Kosovu, to se nalazi u ¢lanu 33 Ustava, gde stoji
da, postoji nacelo zakonitosti i srazmernosti u krivicénim
postupcima. Konkretno je za ovaj predmet vazZno ono Sto pide u
stavovima 2 1 4 tog ¢lana 33 gde stoji:

“Nec¢e biti kazne za krivicéno delo koje premasduje kaznu
predvidenu zakonom u vreme kada je izvrSeno krivicno delo.”

I u stavu 4 piSe:

“Kazna ¢e biti izrecena u skladu sa zakonom koji je bio
na snazi u vreme kada je izvrSeno krivicéno delo, osim ukoliko
krivic¢na sankcija u kasnijim merodavnim zakonima, ide vise u
prilog uc¢iniocu.”

To su kljucne odredbe koje vaZe za nacCelo lex mitior i
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koji postoji u ustavu Kosova.

Sli¢nu formulaciju pronalacimo i u ¢lanu 7 Evopske
konvencije o ljudskim pravima, a to je pravni izvor od
najveéeg znacaja na Kosovu, kad je rec¢ o ljudskim pravima i
osnovnim slobodama. Tu izmedu ostalog pise:

“Niti ¢e teZa kazna biti izrecena od one koja je mogla da
se izrekne u vreme kada je izvrsSeno dato krivicéno delo.”

Clan 44 Zakona o Specijalizovanim veéima, takode govori o
odmeravaniju kazne i kaze se “da ¢e se uzeti u obzir”, shall be
taken into account [eng], a $to je pod (a) kada se radi o
opsegu kazni za krivicéna dela, shodno zakonu na Kosovu u vreme
kada su ona izvrs3ena.

Pretresni panel je ignorisao taj pravni okvir, kao 35to se
moZze videti u stavu 780, presude Pretresnog veca, gde Je
zakljuceno, da Vecée nije u obavezi da se drzi te formulacije,
uzece u obzir koja se nalazi u ¢lanu 44(2). Ukoliko je to
sluc¢aj, kao sto tvrdi Pretresno vecée, onda to praktic¢no znaci
da ta odredba iz tog ¢lana, je u sukobu sa ¢lanom 33(2) i (4)
Ustava Kosova, a koji je kao Sto sam rekao, najvi3i pravni akt
i Pretresno vede se mora njega drzati. Istovremeno, to
predstavlja ius cogens normu obicajnog medunarodnog prava, od
kog se ne moZe odstupiti.

Odbrana Zeli da ponovi da odredbe iz ¢lana 33(2) i (4),
su ustavne garancije za optuZenog, i samim tim od kljucnog wvaz

-- od kljué¢ne vazZnosti za njega. On ima zaStitu na osnovu tih
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ustavnih garancija.

Odbrana iznosi da, time Sto se nije time vodilo, i drzalo
odredbi tog ¢lana, Pretresno vece je time prekrSilo ustavna
prava optuZenog, i to nije u skladu sa ¢lanom 3 zakona o
Specijalizovanim veé¢ima i1 suprotno je ¢lanu 33 Ustava, a
neposredna pravna posledica je, da se time obesnazuje izrecena
kazna.

U postupku pred Specijalizovanim ve¢ima -- oprostite. U
postupku pred ustavnim vecem Specijalizovanih vec¢a, 1ljudska
prava se garantuju ustavom Kosova, 1 u skladu sa ¢lanom 113(8)
Ustava, to je relevantno, buduc¢i da se time ureduje propratna
kontrola ustavnosti. I dalje piSe:

“Sudovi imaju prava da upute pitanje ustavnosti Ustavnom
sudu, kada se to pitanje pokrene u sudskom postupku, a i kada
je dati nizi sud nesiguran u pogledu ustavnosti osporenog
zakona, sa ustavom, kao i u pogledu odluke niZzeg suda, u
pogledu stvari koje se tidu ustavnosti te odluke.

Clan 49(4) Zakona o Specijalizovanim vecéa [sic] -- je
formulisan na isti nac¢in, shodno na -- gore navedeno.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Molim da zavrS$ite,
jer ste iscrpili sve vreme koje ste imali.

G. VON BONE: [Prevod] Da. Upravo zavrdavam, Casni Sude.

S obzirom na gore navedeno. U sluc¢aju da Zalbeni panel
zauzme 1isti stav u pogledu nacCela lex mitior, mi predlaZemo

Apelacionom sudu, da pokrene postupak propratne kontrole
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ustavnosti, shodno ¢lanu 113(8) Ustava i 49(4) Zakona o
Specijalizovanim vedima.

Odbrana iznosi, da tumacenje Pretresnog panela i1 primena
odn. neprimena ove odredbe zakona, Jje krsenje Ustava, buduc¢i
da se time krSe odredbe Ustava, u pogledu zakonitosti izreclene
kazne, a to je medunarodni standard.

Da zakljucim.

Odbrana iznosi da u slucaju da Apelaciono veée ne donese
zakljuc¢ak u pogledu toga da je Pretresni panel pogresno
promenio ¢lan 44 (2) Zakona o Specijalizovanim vecima, onda u
tom slucaju, Apelaciono vece moze da se pozove na moguénost da
se —-- da uputi pitanje Ustavnom sudu.

I time bih Zeleo da zavr3im svoje izlaganje, puno vam
hvala.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Kao 3to je
navedeno u Nalogu o rasporedu, sada ¢emo imati pauzu od 30
minuta, Sto znaci da ¢emo nastaviti u 10 do 4 [15:50h].

--- Pauza u 15:22h
-—-—- Nastavak sa radom u 15:51h

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Da 1li ste me culi?

Pozivam Tuziladtvo da iznese odgovor. Imate sat 1 30
minuta.

G. MICHALCZUK: [Prevod] Hvala. Nastoja¢emo da se drZimo
plana rada.

Casni Sude, izlaganje TuZiladtva danas je podeljeno u tri
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dela. Najpre ¢emo ukazati na neka -- neke odredene elemente
predmeta, usredsrediti se na odgovornosti g. Mustafe za
optuzbe iz optuznice, ja ¢u o tome govoriti, potom ¢e moj
kolega g. Barling govoriti o optuzbi za ubistvo i1 tada ¢e se
osvrnuti na pitanje koje ste naveli u svom nalogu o pripremi
za zalbeni pretres od 12. oktobra ove godine, ukljucujucéi i
uzroc¢no-posledic¢nu vezu, uticaj i1 dogadaji koji su se u
meduvremenu odigrali, vidovi odgovornosti i standard mens rea
za ubistvo.

Zatim ¢e gda Lawson na kraju govoriti o kazni. Tokom
naSeqg izlaganja ¢emo se takode osvrnuti na odredene argumente
koje je iznela Odbrana g. Mustafe danas.

Casni Sude, u ovom predemtu, Salih Mustafa je progladen
krivim za proizvoljno lisavanje slobode, mucenje i ubistvo kao
ratne zloc¢ine i1 osuden na kaznu zatvora od 26. godina. On je
imao pravicéno sudenje, imao je mogucénost da ispita i ospori
dokaze koji su izneti protiv njega i takode je imao moguénost
da ospori sve dokaze koji podrzZzavaju njegovu.

Pretresni panel je razmotrio i doneo presudu po optuzbama
protiv g. Mustafe, ocenio njegovu Odbranu, tvrdnje o
pravic¢nosti sudenja, izdao obrazloZene odluke i kad je bilo
potrebe, donosio odluke o pravnom leku. Presuda je detaljno
obrazloZena i1 temelji se na verodostojnim i1 pouzdanim dokazima
i zbog toga je ona vazZeca.

Casni Sude, kao 5to je Pretresni panel konstatovao,
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krivi¢na dela iz optuZnice, odigrala su se u aprilu 1999. U
Zlasu, u malom udaljenom selu, u planinskom delu Goljak,
istoc¢no od PrisStine.

Zlas$ na ovom slajdu koji vidite sada na ekranu je sa
desne strane, nekih dvadesetak kilometara putem kad se ide na
Pristine. Dakle, sa desne strane u odnosu na Pristinu. Vidite
gde je.

Konkretno, krivicna dela su izvrSena u vide povezanih
zgrada, u mestu koje nazivamo zatocenicki objekat Zlas i taj
objekat je u udaljenom malom mestu, dakleko od naseljenih
mesta kao 3Sto se vidi na ovom slajdu.

Na sledec¢em slajdu, vide se zgrade na imanju u Zlasu, gde
su izvrSena krivicna dela. I sada bih ukratko odgovorio na ono
Sto je danas rekla Odbrana g. Mustafe u pogledu toga da je
Odbrana -- da je TuzZilasStvo navodno promenilo svoju tezu tokom
sudenja.

Kao Sto je pitao Sudija Ambos pokuSao da razjasni sa g.
Von Boneom, Tuzilastvo jeste zaista od samog pocetka u
optuzenici navelo, da su krivic¢na dela izvrSena na imanju, a u
optuznici nije navedena neka konkretna zgrada, vel smo samo
rekli koja je lokacija gde su izvrSena krivicéna dela i rekli
smo da je to bilo jedno imanje i1 mi smo se toga drzali do
kraja sudenja.

U aprilu 1999., tim imanjem upravljali su pripadnici OVK,

konkretno, grupa BIA, na ¢ijem Celu Jje bio g. Mustafa, poznat
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takode i kao komandant Cali ili Cali. Kao 3to je konstatovao
Panel, BIA je imala kontrolu nad tim imanjem i sluZila se
njime kao jednim od svojih baza.

G. Mustafa, komandant BIA-e, je bio glavni i imao je
kontrolu nad imanjem.

Pretresni panel je utvrdio i objasnio u presudi da
najmanje Sest Zrtava Jje bilo zatvoreno na imanju u ZlasSu u
nehumanim, uZasnim uslovima, tokom duzZeg vremenskog perioda.
Morali su da spavaju na podu, u Stali, nisu dobijali dovoljno
hrane i vode i drZzani su u izuzetno nehigijenskim uslovima.
Nije im pruZena zdravstvena nega, kako bi zalec¢ili rane i
povrede koje su zadob -- i povrede koje su zadobili od g.
Mustafe i njegovih pot&injenih tokom ispitivanja. Zrtve i
drugi zatocenici u ZlasSu, takode nisu smeli da razgovaraju
jedni sa drugima.

Casni Sude, TuZiladtvo je tokom sudenja, predodilo jedan
vazan dokaz, koji jako potkrepljuje ¢injenicu da su Zrtve bile
zatoCene. Ja govorim o spisku zatvorenika, gde se navode imena
zrtava 03593, 03594, 01679, Zzrtva ubistva i nekoliko drugih,
kao i konkretne podatke, ukljucujué¢i i imena oca, datum i
mesto rodenja, mesto prebivalista i datum kada su uhap$eni.

Casni Sude, sada ¢u vam ukratko pokazati taj spisak
zatvorenika 1 istovremeno bih zamolio Sudskog sluZbenika da
ovaj slajd ne prikazuje za javnost.

Ovo je spisak, izvorna verzija na albanskom, na sudenju
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nije ospuren [sic] —-- osporen ovaj spisak, ni njegova
autentic¢nost niti poreklo, 1 kao sto vidite, ovaj spisak
potvrduje iskaz Zrtava koje su prezivele i na primer tu se
navodi da je bilo 19 zatvorenika Sto podrZava iskaz Svedoka
3593, zatim ta je tu bila jedna osoba koja je pod brojem 5
navedena, to potvrduje iskaz Svedoka 1679, zatim da su pitanja
postavljena tokom ispitivanja Svedoka 3594, i veza izmedu g.
Mustafe i zatvorenika, budu¢i da imamo u spisku navedeno “Za
Calija.”

Medutim, u nizu dokumenata koje smo predoc¢ili na sudeniju,
na drugoj stranici se navode pitanja koja su postavljana
jednom od svedoka, i na drugoj stranici se pominje Cali, a
znate da se pod Calijem misli na g. Mustafu.

Zrtve koje su bile zatvorene u zatvoru na imanju u ZlaS3u,
bile su premlac¢ivane i mucene gotovo svakog dana, kako u
Stali, gde su bili zatvoreni, tako i u sobi za sasluSanja u
gornjem delu zgrade. Odvodili su ih na sprat pojedinacno,
jednog po jednog, tamo su Cesto ispitivani, a zatim su ih
brutalno tukli, zlostavljali i muc¢ili. Takode su bili
psiholoski zlostavljani, a to su ¢inili vojnici koji su
ulazili u 3talu 1 pokazali im teSko povredeno telo jednog od
zatvorenika, odn. Zrtve koja Jje kasnije ubijena.

G. Mustafa je 1lic¢no, direktno ucestvovao u zlostavljanju
dve zZrtve, 1679 i1 3593. Imenovale su ga kao lice koje je

neposredno ucestvovalo u njihovom sasluSanju i premlad¢ivanju i
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rekla da je on nadgledao njihovo zlostavljanje. Svedok 1679 je
sasvim jasno identifikovao g. Mustafu i potvrdio, da ga je u
vreme koje je proveo u ZlasSu, u aprilu 1999., ispitivao g.
Mustafa koji ga je prvo optuzZzio da je Spijun, psovao ga, a
zatim ga oSamario i istukao ga, pre nego sto ga Jje ostavio u
rukama vojnika BIA-e, koji su ga tukli dok nije izgubio svest.

Druga ZzZrtva, 3593, takode je lic¢no sasluSavana 1
zlostavljana od strane g. Mustafe koji je jednom prilikom
tukao Zrtvu palicom za baseball, a drugom prilikom, izvrSio
lazno pogubljenje i nadgledao priliku koju su drugi pripadnici
OVK tukli ovu Zrtwvu.

Obe Zrtve takode su vrlo verodostojno navele prisustvo 1
ucesce gospodina -- potcinjenih g. Mustafe iz Jjedinice BIA,
koji su uspostavili zatvor, odrzavali uslove koji su tamo
vladali, i fizic¢ki i mentalno zlostavljali zatvorenike, koji
su bili u zatvoru na imanju.

Snazno potkrepljenje iskaza ovih Zrtava, Sto dodatno
doprinosi odgovornosti g. Mustafe za njegova dela, jesu
medicinski forenzic¢ki izvestaji koji se odnose na dva -- na
dve Zrtve. Ti nalazi potvrduju fizicke povrede 1 psiholoske
simptome, ukljucdujuci posttraumatski stres.

Sada ¢u se okrenuti na zakljucke Pretresnog panela koji
se odnose na kriviénu odgovornost g. Mustafe za krivicna dela
iz optuZnice.

Pretresni panel je utvrdio da postoji materijalni i
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mentalni element i1 u vezi sa krivic¢nim delom proizvoljnog
zatvaranja.

U vezli sa mens rea-om g. Mustafe, Pretresni panel je
utvrdio da se on zasniva na nizu faktora. Pre svega, na
rukovodeé¢em polozaju koji je g. Mustafa imao u vezi sa BIA-om,
i zatvorom na imanju u Zlasu. Njegovo potvrdeno prisustvo na
imanju, u vreme koje je kljucno za optuzbe, ukljucujuci
prihvat Zrtve, ubistvo u aprilu 1999. godine, u kome je 1liéno
ucestvovao tokom aprila 1999. godine, i njegovo ucestvovanje u
zlostavljanju zZrtava 1679 1 3593. Takode, njegovo iskljucivo
ovlaSéenje da odlucduje o pusStanju ili zadrzZavanju zatvorenika
u zatvoru na imaniju u Zlasu.

Zatim, svest g. Mustafe o tome, da su zatvorenici u
zatvoru na imanju. Zatim, svest koju su ucesnici BIA-e imali o
prisustvu i zatvaranju Zrtava za Sta je znao i zamenik g.
Mustafe iz BIA-e, koji je bio njegov blizak saradnik. G.
Mustafa, znao je da su Zrtve zatvorene 1 imao je nameru da one
ostanu zatvorene. Tu, on je video, kako najmanje jednog
zatvorenika dovode u zatvor na imanju u Zlasu, zatim je licno
zlostavljao dva druga zatvorenika, a posSto je istukao Svedoka
3593, naredio je svojim potdinjenima iz BIA-e, da ga vrate u
Stalu koja je sluzila kao zatvor.

Sto se ti&e mudenja, Pretresni panel je takode tacdno
utvrdio da postoje zakonski elemente za actus reus, 1 zatim je

brizljivo nabrojao sve svoje zakljucke u vezli sa mens rea-om
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g. Mustafe. Ja ¢u se usredsrediti samo na mens rea-u.

Casni Sude, Pretresni panel je utvrdio da su faktori koji
snazno upucuju na to da postoji mens rea g. Mustafa, jeste
njegovo lic¢no ucesS¢e u fizickom i mentalnom zlostavljanju
Svedoka 1679 i 3593, u njihovom saslu3avaniju, kao i time sto
je izvr$io lazno pogubljenje Svedoka 3593 i tukao ga baseball
palicom. Takode, relevantno je to, 3to su podredeni g. Mustafe
u vise navrata ucdestvovali u insitucionalizovanom
zlostavljanju i saslu$Savanju, kako je to Pretresno vece
formulisalo.

Mens rea optuZenog takode se zasniva na tome, Sto je
zatvorenicima bila uskrac¢ena dovoljna -- hrana, voda,
zdravstvena nega ili pristup toaletu ili kupatilu, a to su mu
uskracivali pripadnici BIA-e. On je takode bio svestan od
toga, kakvi su uslovi u kojima borave zatvorenoci.

Na osnovu toga, Pretresni panel zakljucuje da je
nanosenje Zestokog bola koje su vrsili g. Mustafa i njegovi
pot&injeni iz BIA-e, bilo namerno i da su to ¢inili da bi
dobili informacije, naveli zatvorenike da nedto priznaju, da
bi ih kaznili, =zastrasili, prisilili ili vr3ili diskriminaciju
u odnosu na njih na politic¢kim osnovama.

Sto se ti&e tadke optuZbe koja se odnosi na ubistvo,
Pretresni panel je tac¢no zakljuc¢io da je zrtva ubistva ubijena
u aprilu 1999. godine, Sto je predstavljalo kombinovanu

posledicu Zestokog zlostavljanja koje su mu naneli pripadnici
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BIA-e, koji su ga drZzali u zatvoru i1 naneli mu teSke telesne
povrede, time Sto mu je uskracena medicinska nega, i time Sto
je zadobio strelne rane, sto se mozZe pripisati pripadnicima
jedinice BIA ili srpskim snagama.

Pretresni panel je zakljucdio da su prva dva uzroka,
znac¢ajno doprinela smrti Zrtve ubistva i da se mogu pripisati
optuZenom u kontekstu njegove odluke, da niti oslobode niti
evakuise Zrtvu ubistva, bez obzira na to, da 1li je Zrtva
ubistva na kraju pogodena jednim i1l1i vise metaka koje su
ispalile srpske snage.

Sto se tide namere, Pretresni panel je odgovorio da je
odgovornosti g. Mustafe zasnovana na C¢injenici da je on
prihvatio moguénost da Zrtve za koje je on odgovoran mogu bili
ubijene $to -- o Cemu svedoCe njegove sopstvene rec¢i, kao i to
Sto je protiv njih koristio potencijalno smrtonosno oruzje,
kao i to 3to je Zestoko zlostavljao neke od tih Zrtava, odn.
to su &inili njegovi pot&injeni uz njegovo znanje. Zrtva
ubistva je izdvojena za posebno tesko zlostavljanije,
potencijalno smrtonosni predmeti koriSé¢eni su tokom tog
zlostavljanja. Nije pruZana medicinska pomo¢ zatvorenicima.
Mustafa je odlucio da ne oslobodi i1 ne evakui3e Zrtvu ubistva
pred srpsku ofanzivu koja se pripremala i ostavio ga je u
stanju blizu smrti u zakljucanoj Supi, ¢ime ga je 1lisio
poslenje prilike da bude spasen. I imao je motiv da se resdi

zrtve ubistva, kako bi ga sprec¢io da prijavi poc¢inioce ili da
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im se na neki nacdin osveti. Mustafa je kasnije izrazio nameru,
da sprec¢i bilo kakav postupak koji bi se odnosio na ubistvo.

Casni Sude, pre nego $to dam red svom kolegi g.
Baarlinku, kratko ¢u se osvrnuti na usmeno izjasdnjenije Odbrane
g. Mustafe izneto danas, u vezi sa navodnom pristrasnoscu
Pretresnog panela, u odnosu na svedoke TuZilaStva 1 svedoke
Odbrane.

Casni Sude, mi smo iscrpno odgovorili na navode g.
Mustafe, koji se na to odnose, u nasSem odgovoru, nasSa detaljna
izjas3njenja mozZzete nac¢i u paragrafima 71 do 83. Nemamo mnogo
vremena na raspolaganju, Casni Sude, tako da ja neéu
ponavljati ta izjasnjenja, ona se mogu nac¢i u nasem podnesku.

Samo joS jedna stvar pre nego Sto krenemo dalje. U naSem
odgovoru na zalbu g. Mustafe, mi smo odgovorili na navodne
formalne nedostatke presude iznete u njegovim izjasnjenjima,
ja to nec¢u danas ponavljati. Mi verujemo da vec¢ina zalbenih
navoda koje je uloZio g. Mustafa, treba da bude odbacena. Mi
ostajemo pri svojim stavovima, ali ih neé¢emo danas ponavljati.

Casni Sude, hvala najlepde. Sada bih dao re& svom kolegi
g. Baarlinku, koji ¢e se osvrnuti na pitanje ubistva. Hvala.

G. BAARLINK: [Prevod] Dobar dan, Casni Sude. Ja ¢éu sada
odgovoriti na izjasSnjenja koja su danas izneta u vezi sa
zalbenim navodom g. Mustafe u vezi sa osudujuéu presudu za
ubistvo po tacki 4. Navodi su 3, 4 i 5. Ja ¢u pokuSati da

odgovorite na pitanja koje su sudije postavile, a takode sam
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spreman da odgovorim i na eventualno dodatna pitanja koja cete

mozda imati.

Kako prolazimo kroz razne teme u ovoj zalbi, ne treba da

izgubimo iz vida nezavidne prilike cCoveka koji nije dobio

priliku da ispricdu svoju pricdu pred ovim sudom.

prica pocela je [BRISANO] aprila 1999. godine.
bila je [BRISANO]

[BRISANO]

[BRISANO]

[BRISANO]

[BRISANO]

[BRISANO]

Ta nesredéna

Zrtva ubistva

Kada su tamo stigli, Zrtva ubistva predata je

pripadnicima BIA-e koji su bili pod komandom Saliha Mustafe.

[BRISANO]

[BRISANO]

Ime 1 datum i mesto rodenja, Zrtve ubistva,

spisak zatvorenika. Odveli su ga u jednu Stalu,

uneti su u

gde je drzan u

zalosnim uslovima, za koje je receno da su neodgovarajucée za

ljude. Spavao je na blatnjavom vlaZnom tlu, na kome su bili

slama 1 voda, a vazduh je zaudarao na balegu.

danima nisu dobijali hranu.

Zatvorenici

Zrtvu ubistva optuZili su da je lopov i da saraduje sa

Srbima. Svaki put kada bi ga ponovo doveli u Stalu, njegovi

uc¢itelji, naredili bi drugim zatvorenicima da vicdu “smrt

KSC-CA-2023-02
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izdajnicima, smrt lopovima, smrt kriminalcima, neka je slava
Oslobodilac¢koj vojsci Kosova.” U toj negostoljubivo] sredini,
pripadnici BIA-e pod komandom Saliha Mustafe, izdvojili su
zrtvu ubistva za ekstremni nivo zlostavljanja.

Zrtva ubistva bio je jedini zatvorenik kome su ruke bile
vezane 1 koji nije imao sam da jede. Tukli su ga dok nije
mogao visSe da stoji na nogama. Pekli su ga peglom i boli
noZzem. Celo telo bilo mu je modro od modrica, a lice mu je
bilo oteceno do te mere da jedva da je mogao da otvori oci.

U trenutku kada je Svedok 3593 doveden u stalu, on je
zatekao Zrtvu ubistva koja vige nije bila u mogucé¢nosti da
stoji i jedva da je mogla da govori. Zrtva ubistva mu je
rekao: “Ubic¢e te”, Sto je citat. Do dan-danas, Svedok 4669 ima
flashbackove i noé¢ne more koje se odnose na zrtve ubistva.

Svedok 1679, rekao je Pretresnom panelu, citiram:

“Sve su nas tukli, ali njega su prosto masakrirali.”

Svedok 1679 rekao je da je mogao da oseti miris mesa
zrtve ubistva. Vazno je i da Zrtvi ubistva, nije pruzZana
neophodna medicinska pomo¢, koja je mogla da nam spase zivot.

Dana 19. aprila 1999. godine, [BRISANO] posto
je prvi put doveden pod kontrolu Saliha Mustafe, Zrtva ubistva
bila je ve¢ u fazi blizu smrti. Taj ¢ovek visSe nije bio u
mogué¢nosti ni da ustane, niti da hoda. Svi drugi zatvorenici
pusteni su, samo su Zrtva ubistva i jo3 jedan zatvorenik, koji

su bli najvise zlostavljani, ostali u zatvoru.
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Nekoliko dana kasnije, Svedok 4600, &uo je [BRISANO]
[BRISANO] da je Zrtva ubistva mrtva. LeS Zrtve ubistva
pronaden Jje kasnije te godine u mesecu julu, u plitkom brogu
[sic] -- grobu, [BRISANO] Telo se vec
raspadalo, a tragovi teskog zlostavljanja 1 povreda, mogli su
se uoc¢iti na rukama 1 nogama, kao i strelne rane na torzou.

To su &injenice, Casni Sude, i mi apelujemo na vas da ih
ne gubite iz vida, kada budemo presli na pravna pitanja i
pravna nacela, kojima ¢emo se baviti u Zalbi, buduc¢i da se
Odbrana time bavi u zalbi.

Sada prelazim na pravna pitanja.

Pre nego 3to budem govorio o materijalnim pitanjima, koja
se navode u ovim navodima, naroc¢ito na pitanja koje su sudije
postavile. Zelim da naglasim da g. Mustafa nije potkrepio
svoje navode ni tako da zadovolji ni mimalni standard koji je
neophodan da se to ne bi samo odbacilo po kratkom postupku. Mi
smo detaljno odgovorili na formalne nedostatke Zalbe g.
Mustafe u nasem podnesku, a to je naroc¢ito bitno kad je rec¢ o
navodima u vezi sa ubistwvom.

Njegova izjadnjenja, kako ona izneta u Zalbenom vecéu
podnesku, tako i danas, na ovom zasedanju, ne razvijaju u
svrsishodnom smislu navode koji su ve¢ izneti u najavi Zalbe.
A u najavi zZalbe, pokrec¢u se neka pitanja koja se prvi put
pominju u Zalbenoj fazi postupka.

Formalni zahtevi Zalbenog postupka, razvijeni su iz

KSC-CA-2023-02 26. oktobar 2023.
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dobrih razloga, Sto objasSnjavamo u naSem podnesku. Tu se od
zalilaca trazi, da utvrde pravne greske, i objasne kako je do
njih do$lo u presudi. Kada se tvrdi da postoje i ¢injenicne
greske, zZalilac mora pokazati, da je Pretresni panel potpuno
pogresno ocenio ¢injenice, ili da ti dokazi ne bi mogli da
budu prihvaé¢eni od strani razumnog prosuditelja 1 o
¢injenicama.

Samo greSka koja je dovela do pogresSne primene pravde,
opravdava zalbu. Nidta od toga g. Mustafa nije zaista uc¢inio u
svojim argumentima. U sustini, g. Mustafa iznosi pred vas
jednu ‘cepanicu’, i traZi od vas da od toga napravite figuru,
ali dobar nac¢in vodena Zalbenog postupka, ne treba da ide
takvim tokom.

G. Mustafa nije obrazlozio svoju Zalbu u odnosu na navode
3 15, ni po minimalnim standardima, i zbog toga to treba
odbaciti po kratkom postupku.

Sada prelazim na suStinu.

Mi smo odgovorili na izjaSnjenje g. Mustafe po navodima 3
i 5 u naSem podnesku. Ja nemam nameru da ponavljam 3ta je tamo
napisano, pa ¢u prvenstveno odgovoriti na pitanja sudija, i na
izjasSnjenja koja smo imali prilike da cujemo danas.

Ali, susStinski, argument koji bih vas molio da imate na
umu kada budete razmatrali apstraktna nacela, kao sto su
pitanja uzroc¢no-posledic¢ne veze, jeste da covek lako moZe da

se zagubi u gustom spletu logickih gresSaka 1 argumenata.
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Glavni problem kada je reC¢ o izjad3njenjima g. Mustafe u vezi s
tim jeste da se mnogi od njegovih argumentata, temelje na
pogresnim premisama. Glavna medu njima je ta, da g. Mustafa
nije izazvao smrt Zrtve ubistva, jer je tome doprineo i drugi
uzrok, naime mogucé¢nost da su mozda srpske snage ispalile metke
u zrtvu ubistva i time ga ubile.

Da to stavim u odgovarajuc¢i kontekst, Pretresni panel je
zakljucio da je najverovatniji zakljucak, koji se moze izvuci
iz dokaza, da su pripadnici BIA-e pucali u Zrtvu ubistva, pre
nego $to su napustile zatvor na imanju u Zlasu. To je
najverovatniji zakljucak, sudec¢i po dokazima, i na toj
najverovatnijoj verziji dogadaja, temelji se i ustanovljenije
uzrocno-posledicdne veze.

U sklopu jednog krivic¢nog sudenja, Sud mora da zakljuci,
da je optuzZeni kriv van razumne sumnje. Kada su dokazi
posredni, kao Sto je to ovde slucaj, standard dokazivanja van
razumne sumnje znaci, da Sud mora da se postara za to, da je
zakljucak koji ¢e izvesti, jedini zakljucak koji se da izvesti
na osnovu dokaza.

Zbog toga je Pretresni panel morao da razmotri, postoji
11 razumna mogucé¢nost, da su strelne rane nanele srpske snage,
tokom ofanzive vodene sredinom to je klasic¢na situacija in
dubio pro reo, zato Sto je postojala razumna sumnja O tome
kome se mogu pripisati strelne rane. Pretresni panel je

zakljuc¢io, da je g. Mustafa kriviéno odgovoran, c¢ak i ukoliko
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su srpske snage ispalile metke.

Pretresni panel je ispravno zakljuc¢io, da ¢ak i u verziji
dogadaja koja je najpovoljnija za optuZenog, g. Mustafa i
njegovi potcéineni iz redova jedinice BIA, su bitno doprineli
smrtnom ishodu u slucaju Zrtve ubistva, 1 to na osnovu
sledecé¢eg: teskog zlostavljanja nad Zrtvom ubistva koje su
sproveli njegovi potcinjeni iz redova BIA-e, uskrad¢ivanije
medicinske pomoc¢i zZrtvi i odbijanje da se ili pusti na slobodu
zajedno sa ostalim zatoc¢enicima, ili da se evakuide zajedno sa
ranjenicima, s obzirom na predstojec¢u srpsku ofanzivu.

Argument, da taj drugi mogué¢i uzrok smrti, odn. mogucénost
da su Zrtvu ubistva ustrelile srpske snage, argument prema
kojem dakle postojanje tog drugog moguceg uzroka smrti,
oslobada gospodinu Mustafu od kriviéne odgovornosti je
pogresan, zato $to se zasniva na pogres3noj pocetnoj
pretpostavci, da doprinos optuzZenoj [sic] mora -- optuZenog,
mora biti jedini uzrok smrti, kako bi se ispunio uslov
postojanja uzrocno-posledic¢no veze odn. uslov kauzalnosti.

Ono Sto ovde predstavlija poteskoéu jeste, da se pravni
standardi ne mogu izraziti svakodnevnim jezikom. Kada se u
svakodnevnom govori [sic] -- govoru koristi izraz “uzrok”, to
moze da znac¢i da radnje optuzZzenog moraju da budu jedini ili
presudni uzrok nekog ishoda. Ali, tako se u pravu ne definise
uzroc¢no-posledic¢na veza, odn. uslov kauzalnosti.

Pretresni Panel tac¢no je izneo pravni standard za
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dokazivanja postojanja uzrocno-posledicdne veze, kada je u
pitanju ubistvo. Radnje optuZenog, ne mogu da budu jedini
uzrok smrti zrtve, ali u najmanju ruku moraju da bitno
doprinesu smrtnom ishodu.

Vi ste Casni Sude, postavili pitanje da 1li je to ispravan
standard za dokazivanje postojanja uzrocCno-posledicne veze,
naro¢ito kada se ima u vizu [sic] -- u vidu kriterijum
conditio sine qua non. Prvo 3to bismo hteli da istaknemo je
slede¢e -- mi kazemo da -- sledec¢e: iz zakljucaka Pretresnog
panela jasno proistice, da je dokazano postojanje veze sine
qua non, 1 da je taj uslov ispunijen.

MoZemo samo da zamislimo jednu -- jedan alternativni
ishod, kojem se radnje Saliha Mustafe 1 njegovih potc¢injenih
izuzmu iz uzrocno-poslediéne veze. Da oni nisu zatoc¢ili zrtwvu
ubistva na imanju u ZlasSu, Zrtva ubistva ne bi zavrsila u
plitkom grobu [BRISANO], njegov lesS ne bi bio
izreSetan mecima.

Da ga nisu zlostavljali sa namerom, sa umisljajem da ga
ubiju, 1 ostavili ga u stanju na domak smrti, nesposobnog da
se krec¢e, on bi bio u stanju da se pesSice udalji od imanja u
Zlasu, kao sto su to uc¢inili ostali zatvorenici.

Da je Salih Mustafa izdao naredenije da se on evakuisSe i
da mu se ukaze medicinska pomoé¢, ne bi bio pronaden mrtav, sa
o¢iglednim znacima zlostavljanja 1 sa strelnim ranama.

Naime, Pretresni panel izricito je zakljucio da Zrtva
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ubistva ne bi izgubila Zivot, da je nije Zestoko zlostavljao
optuzeni i njegovi potdinjeni u BIA-i. I Pretresni panel je
zakljuc¢io, da bi Zrtva ubistva prezivela, da mu je ukazana
medicinska pomoé¢. Tu se osvréem na stavove 62, stav 626 iz
prvostepene presude.

To su i te kako razumni zakljucci, s obzirom na dokaze
koji su predoceni Pretresnom Panelu.

Sad, neko bi na to mogao da odgovori, pa sve ovo se
dogodilo u ratno doba. MozZzda Jje to lice poginulo, kao i toliki
drugi civili tokom srpske ofanzive, ali to je upravo ona vrsta
logic¢kog ¢orsokaka, na koje sam vas nesSto ranije upozorio.

Kada razmatramo uslov postojanja uzrocno-posledicne veze,
uvez moze da se zamisli neki palalelni svet, u kojem je sve
moguc¢e, 1 zbog toga kada razmiSljamo o alternativnom ishodu
dogadaja, on mora da bude -- mora da se u potpunosti podudara
sa utvrdenim ¢injenicnim stanjem, samo s tom razlikom, da se
oduzmu radnje optuZenog i njegovih potd¢injenih. Drugim recima,
treba oduzeti razne [sic] -- optuZenog i1 njegovih potc¢injenih,
a ne dodavati neke potencijalne radnije.

Kako bismo to sagledali iz 3ire perspektive, poredenja
radi, Pretresni panel jeste ustanovio da postoji razumna veza
i moguénost, sa su srpske snage ispal -- otvarale paljbu na
imanje u Zlasu, ali se nisu upusStale u nagadanje. Postoji
racionalna veza izmedu tog zakljucka i dokaza, a kada je u

pitanju postojanje uslovno —-- uzrocno-posledicne veze prema
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medunarodnom obicajnom pravu, postoji uslov sine qua non, ali
mi kazZzemo da je to svejedno, 1 da to ni na koji nacdin ne utice
na konac¢ni zakljucak Pretresnog vec¢a, koji se sastoji u tome,
da je uslov kauzalnosti, odn. postojanje uzrocno-posledicne
veze, ispunjen u ovom predmetu.

Sada da se osvrnemo na Sire pitanje, da li je primenjen
odgovarajuc¢i kriterijum bitnog doprinosa smrtnog [sic] ishodu.
To pitanje je medutim reSeno u sudskoj praksi MKSJ jo$ pre 20
godina. Prvostepeno veée MKSJ, u predmetu Celebiéi Je
razmotrio razlic¢ite pravne sisteme, da bi do$lo do tog
kriterijuma znatnog -- odn. bitnog doprinosa smrtnom ishodu.
Premda, mnoga nacionalna zakonodavstva primenjuju manje stroge
kriterijume.

Taj kriterijum iz predmeta Sala -- [sic] -- Celebié¢i, su
kasnije primenjivala i druga Prvostepena vrec¢a [sic] MKSJ, na
primer u predmetu Kordié¢ i Cerkez, prvostepena presuda, stav
229 u predmetu Orié¢, stav 347, u predmetu Kupresié, stav 560 u
predmetu Karadzié¢. Prvi deo presude, prvostepene presude, stav
446, u predmetu Popovié¢, stav 778 u predmetu bordevié, stav
778, Luki¢ i Lukié¢, stav 899, u ponovljenom sudenju predmetu
Haradinaj, stav 427 u predmetu Tolimir, stav 715, u predmetu
Brdanin, stav 382 u predmetu Milutinovié¢ i drugi, stav 137 --
govorim u svim ovim slucajevima o prvostepenim presudama.

Specijalni sud za Sieru Leone, se pridrZzavao istog tog

pravnog standarda dokazivanja ubistva, u predmetu Brima i
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drugi, a isto vazi i za vanredna vec¢a pri sudovima Kambodze, u
predmetu -- [nejasno] -- predmet broj 001. Isto to proistice i
iz komentara Medunarodnog komiteta Crvenog krsta u vezi sa
Zenevskim konvencijama, na koji se izmedu ostalih pozivao
Zalbeni -- Panel Zalbenog suda u predmetu Thaci i drugi. Panel
se posluZzio tim izvorom kao pravnim izvorom za tumacenje
medunarodnog obic¢ajnog prava. Pozivam se na odluku KSC-BC-
2020-06-IA009/F00030, stav 96.

Isti Zalbeni panel je zauzeo stav, da imajué¢i u vidu
sudku praksu ad hoc tribunala -- da je u stvari razmatranje
sudske prakse ad hoc tribunala, najbolji nac¢in, da se utvrdi
postoji 1i taj standard u medunarodnom Obicanjnom pravu, posto
su tiak [sic] -- sudovi, sudili u slic¢nim predmetima, u
sli¢nim kriviénim delima, a krivic¢na dela su se odigrala u
pribliZno slic¢no vreme. To su komentari koji su izneseni u
kontekstu rasprave o trec¢em obliku udruZenog zloc¢inackog
poduhvata.

Standard bitnog doprinosa smrtnom ishodu, takode je u
skladu sa utvrdenim ¢injenié¢nim stanjem u najmanje dva
slucaja, kada je optuZeno lice osudeno, kao neposredi
izvrsilac ubistva na osnovu svog bitnog doprinosa, c¢ak i1 kada
je doprinos dugih, drugih imao jac¢i uticaj na konacéni smrtni
ishod.

Osvréem se na presudu -- drugostepenu presudu MKSJ u

predmetu Limaj, u kojoj je potvrdena osudujuca presuda
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Haradinu Bali, za ubistvo devet zatvorenika, u svojstvu
neposrednog izvrSioca, mada nije moglo da se utvrdi, da je on
ispalio metke u svih devet zatvorenika 1licno.

Sli¢nu odluku je donelo i Prvostepeno vreée [sic] MKSJ, u
predmetu koji se odnosi na Milana Lukic¢a. On je osuden za
ubistvo pet lica, premda je na osnovu dokaza bilo moguce
utvrditi, da je on neposredno ispalio metke samo u jednu od
pet Zrtava.

Prvostepeno veé¢e je u tom predmetu utvrdilo, u stavu 908:
“Uloga u radnje Milana Lukic¢a, u dogadajima koji su
prethodili ubistvima u Sasama i narocito duZ obale reke pre i
tokom ubijanja, bili su takvi, da -- da on nije bio prisutan i
davao naredenja, izmedu ostalog i o nac¢inu na koji treba ubiti

te ljude, ubistva ne bi bila izvrSena.”

Prvostepeno vece u predmetu Luki¢ se oslonilo na
zakljucke Drugostepenog veca MKSR u predmetu Seromba i
Gacumbitsi, ti zakljucéci su izvedeni u kontekstu genocida i
odgovarajuéem stavu drugostepene presude stoji:

“...lice koje nije 1lic¢no fizic¢ki izvr$ilo krivicno delo u
ovom slucaju, nije lic¢no ispalilo metke u svaku Zrtvu,
svejedno moZe biti odgovorno za izvrSenje krivicnog dela
ubistva, ukoliko postoje dokazi, da su radnje izvrs$ioca bili
sastavni deo ubistva i to ubistvo su omoguéile.”

Drugostepeno vec¢e u predmetu Lukié. Se osvrnulo na

presedan u predmetu Limaj, 1 potvrdilo je potvrdu Lukidéu za
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neposredno izvrSenje ubistva, a ne za ubistvo u svojstvu
saucCesnika. To je presuda MKSJ Luki¢ i Luki¢, drugostepena
presuda, stavovi 155 do 162.

Pored ovih presedana, postoji obimna sudska praksa, u
kojoj se razmatra standard bitnog doprinosa smrh [sic] --
smrtnom ishodu, u kontekstu pomaganja i1 podrzavanja. Mi smo tu
sudsku praksu opsSirno izneli u stavovima 151 do 160 naseg
podneska respondenta. Nemam nameru da ponavljam tu
argumentaciju, no pozivam Sudsko vele da pogleda nad podnesak.

Jer ¢e predmeti koji mi tu navodimo, biti od koristi
sudijama, da steknu opipljivu predstavu o tome, 3ta znaci
bitan doprinos smrtnom ishodu u kontekstu ratnih zlocina.
NaroCito pozivam Sudski panel, da obrati paZnju na predmet
Mrksi¢ i Sljivandanin. U tom sludaju, su optuZeni povukli
strazare JNA, a da nisu evakuisali nesrpske zatvorenike. I to
je te zatvorenike ostavilo na milost i nemilost srpskim
paravojnim snagama, koje su u tom trenutku napredovale. Dakle,
optuzeni su putem naredenja koje su izdavali, 1 putem svog
nec¢injenja, bitno doprineli smrtnom ishodu kada su u pitanju
ti zatvorenici, jer su njih ubili pripadnici paravojnih snaga.

Takode je vrlo poucan predmet Popovié. Tu optuzeni nije
ispunio svoju pravnu obavezu da zadtiti zatvorenike, a taj
njegov propust, odn. to njegovo necinjenje, je, kako je
zakljuceno bitno doprinelo kasnijem ubistvu tih zatvorenika.

Imamo 1 predmet Krnojelac, koji se odnosi na odgovornost
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pretpostavljenog za smrtni ishod do kojeg je dosSlo u
zatoCenickom objektu pod njegovom komandom.

Dakle, svi ti predmeti pruzaju smernice o tome kako se
primenijuje standard bitnog doprinosa smrtnom ishodu, u
kontekstu pomaganja i1 podrZavanja.

U svakom slucaju, zakljucci Pretresnog panela su bili
razumni.

Vi ste Casni Sude, traZili da se osvrnemo i na nacionalna
zakonodavstva s tim u vezi i mi kaZemo da je ovaj standard
bitnog doprinosa smrtnom ishodu u skladu sa standardima koji
se primenjuju nacionalnim zakodonavstvima [sic] -- 1 Cesto je
¢ak ovaj standard vidi od standarda iz nacionalnih
zakonodavstava. To proistic¢e iz analize Prvostepenog veca MKSJ
u predmetu Celebié¢i. U jednom broju nacionalnih zakonodavstava
se Cak primenjuje uslov sine qua non, bez ikakvih dodatnih
pravnih uslova.

U drugim pak pravnim sistemima, odn. zakonodavstvima,
nacionalnim zakonodavstvima, uslov conditio sine qua non se
primenijuje samo kako bi se uspostavilo -- ustanovilo
postojanje uzrolno-posledic¢ne veze na nivou c¢injenic¢nog stanja
i to je samo prvi korak u odluc¢ivaniju, ali se onda dodaje jos
jedan standard, normativni standard, kako bi se uspostavilo
postojanje uzrocno-posledic¢ne veze u pravnom smislu te reci.
Time se zapravo sprecCava da conditio sine qua non standard

isuvide inkluzivne i1li preterano deterministicke prijem --
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prirode.

Smatra se na primer, da ne treba da se misli, da je baka
kriva 1 da je ona prouzrokovala smrt Zrtava svog unuka, samim
time, Sto je rodila majku ili oca koji su zatim rodili ubicu.
Dakle, taj -- ta norma pravnog -- standard pravnog
pripisivanja radnji, se bavi pitanjem ko je moralno odgovoran
da bude krivicno kaznjen.

U medunarodnom krivic¢nom pravu, taj normativni uslov,
upravo Jje standard bitnog doprinosa smrtnom ishodu.

Kada su u pitanju nacionalna zakonodavstva, taj standard
je Cak izuzetno visok u odnosu na prosok [sic] u nacionalnim
zakonodavstvima. U Sjedinjenim Americkim DrZavama, postoji
pravno uzroc¢no-posledicna veza, ukoliko je smrtni ishod
prirodna i razumno predvidljiva posledica radnji optuZenog.
Dovoljno je dakle dokazati, da je smrt bila moguc¢a posledica
radnji optuZenog, da bi on bio osuden za ubistvo.

U nekim drugim zemljama, u sistemu anglosaksonskog prava,
postoje razlic¢iti uslovi u zavisnosti od pravnog stadara
[sic]. U jednom od ¢uvenih predmeta u Kanadi, je Vrhovni sud
Kanade, je doneo odluku u predmetu Kraljica protiv Smithersa.
1978. godine, predmet 1 S.C.R. 506 1 taj sud je izneo stav u
stavovima 518 do 522, da “mora da postoji uzrocno-posledicna

7

veza, koja je jacCa nego de minimis.” I isti pravni standard je
primenjen i u Ujedinjenom Kraljevstvu, u predmetu Kraljica

protiv optuZenog -- predmet 110, stav 117, a isto vazZzi 1 za
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odluku Ustavnog suda Irske, u predmetu Dan protiv direktora
javne ustanove 2016., 2015. [kao Sto je prevedeno] stav 67 1
tu je receno da uslov mora da bude nesto jac¢i od minimalnog.

Takode je taj standard podrzZzan u izdvojenom misSljeniju
Sudije Eboe-Osuji, u Zalbi u predmetu Bemba, 14, 2018., u
stavu 166.

Jos jedan pravni izvor u Ujedinjenom Kraljevstvu
primenjuje standard znac¢ajnog doprinosa. Dva glavna predmeta
su Kraljica protiv Pagetta iz 1983. godine, referenca 288, Cr
App R, stav 279. To je Apelacioni sud Engleske i Velsa, kao 1
Kraljica protiv Warburtona iz 2006., Apelacioni sud Engleske i
Velsa, 627, stav 23.

Drugi sudovi u sistemu anglosaksonskog prava, primenjuju
bitnu kauzalnost i1 glavni predmet u tom smislu je Kraljica
protiv Smitha iz 1959. godine, 2Q.B. 35, presuda Apelacionog
suda, Prekog suda, i taj sud je konkretno odbacio tvrdniju
zalioca da je njegov doprinos morao biti iskljucé¢ivi uzrok
smrti i1 takode je odbacio tvrdnju da doprinos mora biti
direktno povezan sa uzrokom smrti i to je bitno. Dakle, drzeci
se predmeta Smith, u pravnim sistemima Common Law, ¢injenje
optuZenog mora biti bitan doprinos uzroku smrti, a ne nuzZno
jedini ili glavni, tako da, ono Sto je g. Von Bone danas
rekao, ne odgovara barem ovim pravnim izvorima iz Common Law
sistema, iako primenjuju vrlo visok test kauzalnosti i koji

odgovara testu obic¢nog medunarodnog prava.
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To je takode i1 misljenje TuZilastva u Engleskoj i Velsu,
u njihovim smernicama u kriviénom gonjenju.

Predmet Smith Jje sleden u brojnim predmetima na Novom
Zelandu, Fidziju, Hong Kongu, Nauru, na Sri Lanci i kao i 1 na
nekim sudovima u Australiji. Ja mogu da vam dam odgovarajuce
reference sad ili kasnije, ukoliko Zelite, Casni Sude. Ali, to
iziskuje dosta vremena da sad sve to procitam.

Dakle, Apelacioni sud u predmetu Kraljica protiv
Halletta, drzao se tih pravnih izvora, a to je da dakle mora
postojati bitna kauzalnost. I ¢injenice u predmetu Halec
sli¢ne su ¢injenicama u ovom predmetu. U tom predmetu,
optuzeni je udario Zrtvu koja se onesvestila i ostavio je da
leZzi na plazi 1 Zrtva Jje kasnije preminula, zato sSto je
nadosla plima. Sud je odbio argument, da ¢injenica da je more
delovalo, je prouzrokovalo da je doSlo do prekida u lancu
kauzalnosti. Glavna razlika je u tome, da je optuZeni udario
zrtvu 1 ostavio je da lezi unesvesScé¢enu, a potom je dosSlo do
davlijenja, dok je Zrtva josS uvek dakle bila bez svesti i
dejstvovanje optuzenog je bilo bitno i znatno doprinelo uzroku
smrti.

Sad, razlika je u odnosu na ovaj predmet, je da bi Zrtva
ubistva svakako preminula, bez obzira na dogadaj koji se u
meduvremenu odigrao.

Imamo joS jedan pravni izvor u Common Law sistemu, a to

je standard razumne predvidljivosti. Taj standard je primenjen
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u predmetu Kraljica protiv Robertska, referenca EWCa Crim 4 i
Visoki sud Australije se takode drzao tog standarda u predmetu
Royall protiv Kraljice, 1991. godine, referenca je HCE 27.
Dakle, to je Sto se tice anglosaksonskog prava.

I ono Sto je utvrdeno je da test substencijal -- bitnog -
- bitne kauzalnosti na osnovu medunarodnog obicajnog prava,
odgovara testu pripisivanja normativn -- testu normativnog
doprinosa, koji se primenjuje dakle u Common Law zemljama.

Dakle, kad je re¢ o odlukama iz Nemacke, gde se pored
conditio sine qua non primenjuje 1 teorija normativnog
prepisivanja. I tu se smrtni ishod pripisuje optuZenom,
ukoliko je on stvorio stvarnu relevantnu opasnost da ¢e doc¢i
do smrti i da je do te opasnosti -- da se ta opasnost zaista i
ostvarila.

Prema presudi Zalbenog veéa MKSJ-a u predmetu Celebiéi,
zatim na osnovu presuda u Belgiji i Norveskoj, potrebno je da
postoji odgovarajuc¢a kauzalnost. Pozivam se konkretno na pasus
424 presude u predmetu Celebiéi.

Dakle, ovo poredenje pokazuje da taj standard bitno --
bitne kauzalnosti je na vrlo -- na samom kraju testa
normativnog prepisivanja koje se primenjuje u vedini
nacionalnih pravnih sistema.

Cak i ukoliko vi zamenite taj test sa bilo kojim drugim
standardima kauzalnosti koje sam naveo, nec¢e do¢i do promene u

zakljucku Pretresnog veca, da Jje optuzeni, g. Mustafa i
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njegovi potcéinjeni, su pravno gledano prouzrokovali smrt Zrtve
ubistva i1 da se ta smrt moZe pripisati njima.

Zapravo, g. Mustafa i njegovi potcéinjeni u BIA-1 su
uc¢inili sve Sto je bilo potrebno kako bi se ubila Zrtva
ubistva. Nakon $to su mu nanete smrtonosne povrede, koje bi ga
svakako usmrtile, oni su ostavili Zrtvu ubistva poluZivog, 1
onesposobljenog, naspram dodatne smrtne opasnosti.

U verziji dogadaja koja najvide ide u prilog g. Mustafi,
je verzija -- to je verzija da Jje Zrtva ubistva, prezivela te
povrede i1 da je kasnije -- da su kasnije u nju pucale srpske
snage. Cak i u toj verziji dogadaja, te povrede koje su naneli
g. Mustafa i njegovi potcinjeni, uzete zajedno sa C¢injenicom
da je g. Mustafa odbio da pusti Zrtvu ubistva ili da ga
evakuise 1l1i mu pruzi medicinsku pomo¢, c¢ak 1 u toj
najpovoljnijoj verziji dogadaja, g. Mustafa i1 njegovi
pot&injeni iz BIA-e, su bitno doprineli njegovo]j smrti i to
zato Sto su sa -- u sprezi svih tih faktora, 1isili su Zrtvu
ubistva mogucé¢nosti da prezivi.

Tako je primenlj -- merodavan standard kauzalnosti po
obic¢ajnom medunarodnom pravu, bitna uzrocno-posledicna veza,
¢injenica bi bile prihvac¢ene i1 ako se drZimo nacionalnih
testova kauzalnosti koje sam naveo. Smrt Zrtve ubistva je bila
moguc¢a posledica koja je mogla biti predvidena. Doprinos g.
Mustafe 1 njegovih potc¢injenih je bio vise od minimalnog, on

je bio bitan. Svaka razumna osoba na poloZaju g. Mustafe, je
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nuzno mogla predvideti da ¢e Zrtva ubistva preminuti u tim
okolnostima.

G. Mustafa i njegovi potéinjeni, su odgovorni za ono Sto
se desilo Zrtvi ubistva. Oni su stvorili opasnost, da ¢e doci
do smrtnog ishoda, i taj ishod se i ostvario. Oni su
¢injenié¢no gledano odgovorni za njegovu smrt, kao i zakonski i
moralno. Jedino pitanje koje jo$ nije ostalo resSeno, Jje na
koji nac¢in je Zrtva ubistva preminula, ali to pitanje je
potpuno nebitno, kada govorimo o krivicénoj odgovornosti g.
Mustafe za to -- za tu smrt.

Predimo sada na pitanje novih dogadaja koji su se
odigrali u meduvremenu, 1 vi ste traZzili da navedem reference
kada je re¢ o nacionalnim i -- zakonodavstvima i medunarodnom
zakonodavstvu. Najpre da kaZem, da Jje vazno napraviti razliku
izmedu principa novus actus interveniens, koju je pokrenuo g.
Mustafa u najavi Zalbe, a koju -- o kojoj nije dodatno govorio
tokom danasSnjeg izlaganja. Ali taj koncept iz anglosaksonskog
prava, pravi -- postoji razlika izmedu toga, 1 standarda
kauzalnosti po medunarodnom obic¢ajnom pravu, kada govorimo o
novus actus interveniens.

UopsSteno govorec¢i, nacelo novus actus inteveniens je
izuzetak u odnosu na standard normativnog pripisivanju
odgovornosti u anglosaksonskom sistemu. Jedan od kljucnih
aspekata ovog princ -- nacela, je da hotimic¢ni -- krivicéna --

hotimic¢na krivic¢na radnja drugog, obic¢no razbija taj lanac
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kauzalnosti. I Zeleo bih da kaZem da to nacelo ima vrlo usku
primenu.

U slucajevima gde je doprinos optuzenog bio predvidlijiv,
i bitan, u trenutku smrti, samo svesni dobrovoljni --
dobrovoljne radnje trec¢eg lica, moZe 1isiti prvog ucinioca
krivic¢ne odgovornosti. Za sve druge dogadaje u meduvremenu,
principi obic¢ne kauzalnosti se primenjuju.

I da¢u primer predmeta Pagett, koji sam veé¢ citirao u tom
slucaju je optuZeni se sluZzio preminulim kao Zivim Stitom i
tada je zrtva 1 stradala, kada je pucao policajac i iako su
radnje optuZenih bile indirektni uzrok smrti, to je bio
hotimi¢an ¢in drugog lica, policajac je postupao shodno svojim
zakonskim duZnostima i to se ne smatra novus actus
interveniens.

Cak i u sistemima Common Law, imamo primer Kraljica
protiv Maybina, iz 2012., referenca je 2 S.C.R. 30, stav 60.
Takode imamo 1 predmet Smithers, koji sam ve¢ pominjao na
stranici 521. I takode, imamo i1 predmet Kraljica protiv
Garwota [sic] -- protiv Warbutona iz 2006., referenca EWCA,
krim 627 i1 tu konkretno nas interesuje 21. stav presude.

Svestan sam da nemamo puno vremena, pa ¢u malo brZe sada
pre¢i preko ovoga.

Teret dokazivanja da se primenjuje nacelo novus actus
interveniens, Jje na Zaliocu, a g. Mustafa nije to uc¢inio i

nije naveo pravne 1izvore u tom smislu. On nije ukazao na neke
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ad hoc tribunale, a koje bi potkrepio ¢lan 3 Zakona.

On se nije pozvao ni u svom Zalbenom navodu, na neki
konkretan predmet iz Common Law sistema.

Cak i ako prihvatimo da nacelo novus actus interveniens
se primenjuje univerzalno u anglosaksonskom pravnom sistemu,
to nije dovoljno da bi se reklo da to vazi i u obicénom
medunarodnom pravu. Postoji jasan standard za preuzimanje
pravila nacionalnog krivic¢nog zakona, u medunarodno obicajno
pravo, a taj prag je da Pravilo mora biti zajednicko za veéinu
pravnih sistema sveta. To se konkretno navodi u presudi
Celebi¢i u stavovima 414 i 431.

I u predmetu Zalbeno veée -- Zalbenom predmetu MKSJ-a u
predmetu Sainovié i drugi, poziva se konkretno na to u stavu
1643.

I mislim da je Sudija Ambos takode izneo slic¢an komentar
kada je govorio o medunarodnom krivic¢nom pravu, konkretno tom
1, stranica 77.

Dakle, izolovati koncept iz nacionalnog zakonodavstva od
pravnog poretka, koji -- u okviru kog je on razvijen, je
zapravo pogresan pravni put kojim se ide.

Nacionalna zakonodavstva primenjuju vlastite koncepte
krivic¢ne odgovornosti, na osnovu vlastitih vrednosti i nacela,
koje nisu nuZno prisutne svuda u svetu. I zato se ne mozZe
nuzno primeniti nacionalno zakonodavstvo u medunarodnom

obic¢ajnom pravu.
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I mi smatramo da g. Mustafa uopSte nije pokazao da se taj
-- da se to nacelo primenjuje u medunarodnom obicajnom pravu.

Zeleo bih da istaknem opasnost koja postoji, kada
nastojimo da razvodnimo pravila pravnog sistema, koja nisu
na3a vlastita, naroCito kada se radi o predmetu kao Sto je
ovaj.

I Casni Sude, vi ste postavili jedno konkretno pitanje i
mi smo naveli -- spremni da navedemo neke konkretne reference
sudske prakse u razlic¢itim zemljama, ali uz ovu rezervu koju
sam naveo.

Na primer, u Spaniji novo -- nova radnja moze
predstavljati izuzetno prekid u lancu kauzalnosti. Dakle, to
je izuzetak. Isto vaZi i1 u Italiji. Lanac kauzalnosti se
prekida, samo ukoliko postoje potpuno nezavisni uzroci, koji
su stvorili zaseban lanac kauzalnosti, u odnosu na onaj koji
je uspostavio optuZeni i njih karakteriSe potpuna anomalnost i
izuzetnost i1 oni potpadaju u on -- u domen onog Sto je razumno
moguc¢e i1 Sto se nije moglo predvideti.

U Nemackoj, taj dogadaj koji se odigrao u meduvremenu,
moze razbiti lanac kauzalnosti, kada je izvan iskustva
svakodnevnog Zzivota 1 pozivam vas na presudu u predmetu
Bundesgerichtshof, od 3. jula 1959., referenca je 4 StR
196/59, stav 7. Citiram:

“Medutim, ne moZe se uvek govoriti o predvidljivom

ishodu, samo ukoliko je tok dogadaja doveo, koji je doveo do
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toga, bio predvidljiv, kao Sto se to desilo u ovom konkretnom
slu¢aju. Pre, dovoljno je da Jje konac¢ni ishod bio predviljiv.
Ukoliko s druge strane tok dogadaja je toliko drugaciji od
zivotnog iskustva, da izvrSilac to nije mogao predvideti, cak
i ukoliko se potrudio s obzirom da su to zahtevale okolnosti
predmeta, i 3to se moglo ocekivati od njega, s obzirom na
njegove licne sposobnosti i saznanja, onda on nije krivicéno
odgovoran.”

To su primeri situacija u kojima su se sudovi hvatali u
kostac sa novim dogadajima koji su se u meduvremenu odigrali
ili novim uzrocima. Dva sledec¢a predmeta, sugeridu da barem u
Nemackoj ta nacela se ne menjaju kada posle postupaka
optuzenog, slede hotimic¢na, pa ¢ak i krivic¢na dela trec¢ih
lica.

Prva je odluka Bundesgerichtshof od 30. avgusta 2000.
godine, 2 StR 204/00. Cinjenice predmeta mogu se ukratko
rezimirati.

OptuZeni je pokojnika ubo noZem vise puta, ukljucujucéi i
u lice, i ostavio ga smatrajué¢i ga mrtvog, sa nozem zabodenim
u njegovo lice. OptuZzeni -- optuzena Jje zatim otrcala kudi i
ispric¢ala svom mladi¢u da je izbola pokojnika. Onda su se
oboje zajedno vratili na lice mesta, kako bi uklonili dokaze,
dok Jje optuzeni cekao -- dok je optuZena c¢ekala ispred, njen
mladi¢ je udao u kuc¢u i video je da je pokojnik nepokretan,

nepokretno leZi na ledima, to je u stvari bila Zena, ali da je
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jos uvek Ziva. On je izvukao noZ, a zatim je udario po glavi
flasom vode i time joj je slomio jednu kost.

Sud je na strani 4 zakljucio sledece:

“Odstupanije od uobic¢ajenog toga uzroka i posledica, je u
pravnom pogledu beznacajno, ukoliko to sve ostaje u okvirima
nec¢ega S$to se moze predvideti na osnovu opsteg dodatnog
iskustva i1 to ne opravdava drugac¢iju ocenu krivicnog dela, a
to je ovde slucaj. Smrt Zrtve nije bila rezultat niza
nesreénih okolnosti koje bi van svake razumne moguénosti
iskljucile odgovornost optuzZzene za ishod.

A na strani 6:

“Postupak pocinioca ostaje uzrok kauzalnosti c¢ak i
ukoliko je trec¢a strana koja je kasnije hotimic¢no delovala,
doprinela ostvarenju iste posledice, ukoliko se to nadovezuje
na postupke poc¢inioca.”

Drugi predmet pred Nemackim federalnim sudom, odnosio se
na tuc¢u do koje je dosSlo izmedu jedne grupe mladic¢a. Optuzeni
koji je identifikovan kao “K”, snazno je udario pokojnika u
levu slepoénicu, posle prethodnog udarca u stomak. Pokojnik se
oslanjao na jedan izlog, bio je omamljen, a optuZeni “K” se
povukao, onda je drugi c¢ovek R priSao 1 udario ga najmanje tri
puta sna¥no u glavu. Zrtva je izgubila svest i ugudila se jer
je udahla [sic] -- udahnula krv zbog preloma nosne kosti.

Sud je smatrao da su elementi uzrocno-posledicdne veze i

pripisivanja zadovoljeni, jer je optuZeni “K”, oslabio Zrtvu 1

KSC-CA-2023-02 26. oktobar 2023.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC
Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Apelacioni Sud

Zalbena pretres (Javna sednica) Strana 91
Podnesak Specijalizovanog tuzilasStva
IzvrsSeno redigovanje je u skladu sa Nalozima FO0031RED i F00040.

time ga onesposobio da se brani, kada mu je drugi Covek naneo
smrtonosni udarac. U tom sluc¢aju, odn. i u tom predmetu,
optuzeni je trebalo da predvidi, da ¢e Zrtva imati smanjenu
moguénost da se brani, a to je bila posledica udaraca koje mu
je optuZeni naneo.

Tako da je u tom sluc¢aju kao kriterijum primenjena
predvidljivost smrti, predvidljivost koja se izvodi na osnovu
normalnog Zivotnog iskustva, a odnosi se na verovatni tok
dogadaija.

Casni Sude, samo jedan trenutak strpljenja, molim vas.

[Konsultacije Specijalizovanog tuzilasStva]

G. BAARLINK: [Prevod] Sto se tice Kosova, predmet protiv
Agrona Zeqgirija, obuhvata optuZbe protiv nezakonitog
zatvaranja pri c¢emu Jje smrt nastupila kao posledica, to nije
optuzba za smrt po c¢lanu 63 Krivicnog zakonika Republike
Srbije. Prvi je protivpravno zatvaranje, drugo je zatvor koji
ima smrtni ishod.

Bavec¢i se ovim optuZbama, Vrhovni sud Kosova utvrdio je,
da mora postojati uzrocno-posledicna veza, izmedu c¢ina
protivpravnog zatvaranja i smrtonosnog ishoda koji je nastupio
za zZrtvu. Konstatujué¢i verovatnocéu takvog sleda dogadaja, u --
tokom oruzanog sukoba, ili gradanskih nemira, oni su u
predmetu Agron Zeqgiri, na strani 6, dodali sledece:

“Odgovornost za zatvaranje sa smrtnim ishodom, moZe se uz

odredene uslove pod kojima je dosSlo do oslobadanja, pripisati
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optuZenom. Naime, Zrtva, umesto da je preneta na bezbedno,
oslobodena je u sredinu u koja predstavlja opasnost po njegov
ili njen zivot. Na primer, u sred oruzanog sukoba na
neprijateljsku teritoriju u ekstremnim vremenskim uslovima,
daleko od ljudskih naseobina bez sredstava za Zivot i
prezivljavanje.”

Vrhovni sud je dodatno razjasnio da kad je rec¢ o Zrtvi
protivpravnog zatvaranja, 1 ako se ona pronade mrtva i
odgovornost za smrt moZe se pripisati onima koji su odgovorni
za zatvaranje, ukoliko su zatvori ili uslovi pod kojim je
zrtva oslobodenja, omoguc¢ila nekoj trecoj strani da izvrsi
ubistvo, i ukoliko postoji traZena uzrolno-posledic¢na veza, i
odgovarajuc¢a mens rea kod ljudi koji su odgovorni za zatvor i
u koliko se utvrdi da svi ti elementi postoje.

I na kraju, Vrhovni sud Kosova je u predmetu Zeqgiri
potvrdio oslobadajuéu presudu optuzenog, posSto je utvrdio da
uzroc¢no-posledic¢na veza 1 umisljaj nisu utvrdeni, s obzirom da
su dokazima i optuzbama opisani samo hap3enije i kasnije
pronalazak leSa zZrtve. Napomenuto je da u prvostepenom
postupku, TuzilasStvo je pokuSalo da definisSe ¢injenicne
elemente, koji bi pokazali postojanje uzrolno-posledicdne veze
izmedu zatvaranja i ubistva Zrtve. Medutim, tu se slic¢nosti
zavrSavaju.

Za razliku od predmeta Zegiri, zloc¢ini za koje se tereti

u ovom predmetu, dokazani su van razumne sumnje, ukljucujucéi i

KSC-CA-2023-02 26. oktobar 2023.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC
Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Apelacioni Sud

Zalbena pretres (Javna sednica) Strana 93
Podnesak Specijalizovanog tuzilasStva
IzvrsSeno redigovanje je u skladu sa Nalozima FO0031RED i F00040.

ubistvo, Sto je cak i ako se uzima sa minimalnom teZinom vrlo
brizljivo obrazloZeno u presudi, a posledice su nastupile zbog
okolnosti pod kojima je zrtva zlostavljana na smrtonosan
nac¢in.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Samo da vam
skrenem paznju na to, da imate na raspolaganju vreme do
17:20nh.

G. BAARLINK: [Prevod] Hvala.

[Konsultacije Specijalizovanog tuzilaStva]

G. BAARLINK: [Prevod] Hvala na toj napomeni.

Poenta navodenja svih ovih predmeta, Jjeste da se jos
jednom naglasi, da na ¢elo novih dogadaja koji su se odigrali
u meduvremenu, kada je re¢ o g. Mustafi, nije deo uobicdajenog
medunarodnog prava, da g. Mustafa ima odgovornost da to
utvrdi, a on se nije zaista potvrdio, da to dokaze i taj
princip i ogranicena anglosaks -- zemlje u kojima se
primenjuje anglosaksonsko pravo, pa ¢ak i1 tamo nije jasno da
1li to ima univerzalnu primenu, tako da, obic¢no na celu
uzroc¢no-posledic¢ne veze, moze da se primeni i1 na ove predmete
ukoliko je do3lo do nekog drugog dogadaja.

Nije potrebno i¢i mnogo dalje od niza primera, a koje smo
naveli, koji se zasnivaju na obic¢ajnom medunarodnom pravu.
Jedini mogué¢i zakljucak je da je g. Mustafa i njegovi
potc¢injeni iz jedinice BIA, znatno doprineli smrtnom ishodu,

kad je rec¢ o zrtvi ubistva.
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Konstatujem da niste postavili pitanja u vezi sa
odgovornoséu za nec¢injenje. Mi smo se na to osvrnuli u svom
podnesku, zbog kratkog vremena koje vam Jje preostalo, nemam
nameru da govorim na tu temu, ali vam predlaZem da jo3 Jjednom
pogledate 1 taj deo nasih izjasnjenja.

Nekoliko stvari koje su sasvim konkretne u vezi sa
argumentacijom koju je danas izneo g. Bone, a u vezi sa
ubistvom.

Prva stvar, tvrdnje koje se odnose na vreme smrti. Vreme
smrti naravno nije element zloc¢ina ubistva, kao 3to nije ni
mesto smrti. To je relevantno jedino zbog perioda obuhvaéenog
optuzZnicom, a Pretresno veée je sasvim razumno zakljucilo da
je do smrti -- da je smrt nastupila u odgovarajucéem periodu
koji je pokriven optuZnicom. To se zasniva na svedocCenju o
tome da je Zrtva ubistva u vreme kada je posledniju put videna,
ve¢ bila u stanju nadomak smrti, Sto je na strani 621
prvostepene presude konstatovano. Kada je telo ekshumirano,
ono se ve¢ raspadalo, Sto se moZze nac¢i na strani 614
prvostepene presude, a od kljucnog znacaja je i1 da je svedok
4600, svega nekoliko dana posle srpske ofanzive, Sto ¢e redi
znatno pre kraja arpila, ¢uo od [BRISANO]

[BRISANO], da je zZzrtva ubistva mrtva. Dakle, taj covek je
ve¢ u tom trenutku bio mrtav
I mi tvrdimo, da je zakljucak Pretresnog panela u vezi s

tim razuman, a da standard preispitivanja nije zadovoljen da
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bi se taj zakljucak mogao osporavati.

Kada je re¢ o dostupnosti medicinske nege, odn.
zdravstvene nege, Pretresni panel je u paragrafu 621, u
fusnoti 1346 utvrdio da je zdravstvena nega bila dostupna u
zatvoru najmenje u ZlasSu, nasuprot tvrdnjama koje je danas
izneo g. Von Bone.

Kad je re¢ o bitnom uzroku i kriterijumu za to, g. Von
Bone kako se ¢ini, ne pobija tacnost pravnog kriterijuma kao
takvog, vedé nacina na koji je Pretresni panel primenio taj
kriterijum. To je naravno pitanje ¢injenica. Relevantni
standard preispitivanja za ¢injenicne gresSke mogao bi se
primeniti u ovom sluc¢aju. Nema razumnog Pretresnog panela koji
bi dosSao do takvog zakljuc¢ka. Po nas3em misljenju, to je
standard odn. kriterijum treba traziti i1 mi smatramo da on u
ovom slucaju nije zadovolijen.

Kad je re¢ o dogadajima koji su se u meduvremenu
odigrali, g. Von Bone je u viSe navrata naveo da Pretresni
panel nije uzeo u obzir moguée alternativne scenarije ili
hipoteze, ali Pretresni panel je u stvari uzeo u obzir jedinu
drugu razumnu mogucé¢nost, a to je da su metke mozZda ispalile
srpske snage, prema tome, Pretresni panel je zakljudio da cak
i u takvom sluc¢aju g. Mustafa i dalje ostaje odgovoran.

Sasvim kratko, data referenca u predmetu Tadié, u
pargrafu 240, to je ¢injenicéni zakljucak jednog Pretresnog

panela, svaki predmet zasniva se na odredenim c¢injenicama koje
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se razlikuju od jednog predmeta do drugog, po tome se i
predmeti mogu razlikovati, ima viSe faktora u tom predmetu.
Tamo ni jedan od zatvorenika nikad viSe nije viden, niko ih
niko nije video, nema zakljucka da bi bilo koji od tih
zatvorenika umro bez obzira na dogadaje koji su se u
meduvremenu odigrali, a opsta poenta je u tome da nalazi o
¢injenicama jednog Pretresnog panela ne obavezuju vas
zakljuc¢ak u vezi sa ¢injenicama u sasvim drugom predmetu i u
vezi sa potpuno drugim ¢injenicama, i ne dokazuje da su
zakljucci Pretresnog panela u ovom predmetu bili nerazumni ili
da ni jedan razumni sud ne bi mogao doneti -- ne bi doneo
drugac¢ije zakljucke.

G. Mustafa takode se alternativno tereti za pomaganje i
podrzavanje, po nasem misljenju, treba ga smatrati odgovornim
i za to, jer elementi pomaganja 1 podrzavanja su dobro
utvrdeni. Na primer, u Zalbenoj presudi u predmetu Sainovié --
pomaganje 1 podrzavanje definise se kao praktic¢na pomoé,
isticanje ili moralna podrska koja ima znatnog uticaja na
izvrSenje krivicnog dela.

Uslov mens rea za pomaganje 1 podrZavanje saznanje da
¢injenje 1li nec¢injenje optuzenih pomazZe izvrSenju konkretnog
krivicéna dela, ukljuc¢uju¢i i glavnog izvr$ioca, saznanje o
sustinskim elementima zlocina koji je na kraju izvrsSen,
ukljucujucéi i1 umisljaj izvrSioca. Nije nuzno da je taj ko
pomaze 1 podrZava znao za konkretni zloc¢in za koji postoji
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umisljaj i koji je zaista izvr3en. Dovoljno je da on ili ona
budu svesni jednog od niza krivicénih dela koja ¢e verovatno
biti izvrSena, a jedan od tih moZe biti zloc¢in koji je zaista
izvrsen. Ne postoji pravni uslov da to lice koje pomaze i
podrZava, mora znati za svaku pojedinost zloc¢ina koji je
zalsta izvrsen.

Referenca je na paragrafa -- 1626, 1772, 1773.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Samo da vas
prekinem, preostalo vam je joS nekoliko minuta, ali imali
bismo nekih pitanja. Ne znam da 1li ¢e neko drugi govoriti i o
kazni, ali ako i hoc¢e, to ¢e biti veoma kratko, pa bi mozda
bila dobra ideja, da vam prvo postavimo nekoliko pitanja, a da
onda nam ukratko iznesete vasa preostala izja3njenja.

G. BAARLINK: [Prevod] Svakako.

SUDIJA AMBOS: [Prevod] G. Barling, hvala vam na ovoj vrlo
-- na ovom vrlo iscrpnom izlaganju.

Ja imam u stvari mnostvo pitanja, ali nemamo vremena da
se bavimo svima njima, zato ¢u pocleti od prvog pitanja.

Cuo sam da ste pomenuli, da treba primeniti nadelo in
dubio pro reo, u vezl sa paragrafima 637 i1 638, prvostepene
presude. Vecée pretpostavlja, da i u najpovoljnijem --
najpovoljnijoj verziji okolnosti, bi se moglo zakljuc¢iti da su
zrtvu ubile srpske snage, to ste i vi rekli, citirali ste
paragraf 638, gde su rekli:

“Medutim, c¢ak i1 ukoliko se moZe rec¢i da su u Zrtvu pucale
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”

iskljucivo srpske snage...

To bi dakle bila najpovoljnija verzija koja bi bila u
skladu sa principom in dubio pro reo. Slazete 1li se s tim?

G. BAARLINK: [Prevod] Da.

SUDIJA AMBOS: [Prevod] U redu. Da onda raspravimo tu
mogué¢nost 1 da predemo na susStinu tog pitanja.

Da 1li biste rekli, da ukoliko neka tre¢a strana, treca
osoba, ubije Zrtvu, da je to onda novus actus? Drugim recima,
u 3panskom ili nemackom zakonodavstvu, gde ste rekli to nije
deo ovog pravnog sistema, mada mi koristimo latinski jezik, to
vam mogu rec¢i, dakle, ukoliko je to ¢in koji sada vrs$i neki
nezavisni 1 slobodan autonomni agent, nije 1i to situacija u
ovom pravnom slucaju?

G. BAARLINK: [Prevod] Pa, ja sam naglasio vrlo konkretno
pitanje novus actus interveniens u anglosaksonskom pravu, jer
u zemljama u kojima se taj sistem primenjuje, moglo bi biti da
svesno i1 hotimic¢no delo tre¢eg lica mozda prekida uzrocno-
posledic¢nu vezu, ali mi smo pokazali da u obicajnom
medunarodnom pravu, to ne mora biti slucaj.

SUDIJA AMBOS: [Prevod] Samo da budem siguran da govorimo
o istoj stvari. Stigli smo do obic¢ajnog medunarodnog prava O
kome je bilo puno rec¢i, ali u dobra stara vremena, to je bilo
definisano na osnovu prakse drZava.

Dakle, drZzave nedto kaZu na primer “mi smo protiv

drzavnog imuniteta”, ili oni kazZu “moramo da gadamo civile u
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Gazi, ako to kaZe Izrael”, dakle takve neke situaciije.

A vi ste implicirali, u skladu sa nasom sudskom praksom,
sudskom praksom MKSJ-a, pozvali ste se na nemacko pravo, ali
nije 1i na kraju krajeva situacija takva da u skladu sa ¢lanom
3 nasSeg zakona treba uzeti u obzir i druge izbore, ukljucujuci
i opSte principe, zar vi ne kaZete zaista pa dobro evo ima
ovaj princip koji Jje novus actus interveniens, to nije
obic¢ajno, ali to bi mogao biti neki ops3ti princip.

Mi sada nemamo vremena da se bavimo pojedinostima, ali ja
bih vam mogao navesti mnoge primere iz sudske prakse gde se
taj princip zapravo primenjuje u sistemima gde Jje gradansko
pravo osnov sistema.

Dakle, to je princip, ako postoji neki vaZan princip,
vazno nacelo kojim se opravdava krivic¢na odgovornost zbog
nekog rezultata, ako izostavimo medunarodno obicajno pravo iz
toga, da l1li je to deo actus reus-a ili ubistva

Odn. da 1li moramo da se pozivamo na medunarodno obic¢ajno
pravo, da bismo govorili o jednom nacelu koje je susStinski
epistemiolodko, kako se pripisuje neSto i vi ste izneli taj
argument tokom svojih izjasSnjenja.

Ja se sada pitam, kakvo je vase glediste na kraju, da 1i
treba da razmislimo o tome ili treba da kazZzemo “pa, to nije
uobicajeno pa samim tim nije ni relevantno.”

G. BAARLINK: [Prevod] Pa vi naravno primenjujete

medunarodno obicajno pravo, Jjer je ubistvo ratni zlocin shodno
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medunarodnom obic¢ajnom pravu i1 morate da se rukovodite
uobic¢ajenim nac¢inima tumacenja osnovnih nacela koja su
merodavna pod medunarodnim obic¢ajnim pravom.

I morate se osloniti prevashodno na ¢lan 3 Zakona i na
sudsku praksu ad hoc tribunala, jer se tu ne samo formulidu
vazeli pravni standardi, ve¢ to predstavlja sudsku praksu, kao
Sto sam to izeo danas usmeno 1 u nasSem pismenom podnesku. To
su slucajevi u kojima su ucinioci osudeni kao neposredni
izvrsioci u situacijama kada je moZda neka trec¢a osoba povukla
obarac.

Tako da vas ja pre svega pozivam da se pridrZavate
uobic¢ajenih nacela tumacdenja pravnih izvora i sudske prakse,
ali naravno morate imate u vidu i1 op3ta pravna nacela, no kako
bi nesto postalo opsSte pravno nacelo, mora da bude zajednicko
u svim glavnim pravnim sistemima na svetu, a pPo mMojo]
argumentaciji nije dokazano da je to slucaj sa ovim nacelom
novog dogadaja koji se odigrava u meduvremenu u ovo]j Zalbi.

SUDIJA AMBOS: [Prevod] U redu. U svom podnesku, u
stavovima 164 1 166, vi govorite o ¢injeniénoj uzrocno-
posledic¢noj vezi i da ako se to tako tumac¢i, da to onda moZe
da dovede do prevel -- previde deterministic¢kih tumacenja, to
ste danas rekli. A, u svim anglosaksonskim zemljama, postoji
nacelo pravne uzroc¢no-posledicéne veze, dok se isto to u
kontinentalnom pravu govori o normativnim elementima kojima se

ogranicava uslov kauzalnosti.
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Vi govorite o tome da treba pravicéno pripisati krivicéno
delo, Sto mislim da je pravi izraz u ovoj debati. Dakle, nije
1li pitanje da 1li se pravic¢no pripisuje ubistvo nekog lica, c&ak
i ukoliko se situacija protumac¢i na najpovoljniji nac¢in za
optuZenog, u ovom slucdaju, to bi bile srpske strane, da su one
ubile zrtvu, da 1li onda u tom slucaju ne treba da govorimo o
pravic¢nom 1 razumnom pripisivanju krivicna dela.

Da 1i o takvim okolnostima, razumno i pravicéno da se
pridrzavamo takvog ¢injenic¢nog steranja [sic]. Jer nama je
naravno, nama je ovde problem da mi ne znamo kakvo je bilo
¢injeniéno stanje, ali ako ste primarni [sic] nacelu dubio pro
reo, moramo da predstavimo da su se stvari odigrale na nacin
na najpovoljniji po optuZenog. Da 1li bi onda bilo pravicno i
razumno, da se primeni nacelo novus actus? Da 1li bi bilo
pravié¢no pripisati u ovim ¢injeniénim okolnostima ubistvo
nekom licu kada mi ne moZemo da znamo da 1i je to lice povuklo
obarac¢ i1 neposredno izvrSilo ubistvo.

G. BAARLINK: [Prevod] Pa, da, bez ikakve sumnje, zato Sto
g. Mustafa i sauc¢inioci, njegovi potc¢injeni iz redova BIA-e,
su to lice 1isili slobode i drZzali su ga u zatvorima, imali su
kompletnu kontrolu nad tim Sta ¢e se dogoditi tom licu i
umesto da prema tom licu postupaju u skladu sa Zenevskim
konvencijama, oni su ga zlostavljali i to na smrtonosan nacin.
Ostavili su ga na pragu smrti i zakljucak Pretresnog panela

jeste da bi to lice u svakom slucaju preminulo, u normalnim
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zivotnim okolnostima.

G. Mustafa je odbio zatim da to lice pusti na slobodu
zajedno sa ostalim zatvorenicima, odbio je da ga evakuise,
odbio ga evakuise, odbio je da mu se ukaze medicinska pomo¢,
sve je to bila njegova duZnost prema Zenevskim konvencijama.
On je zapravo ucinio sve sSto je mogao da to lice ubije. I
jedino Sto je zapravo ostalo nereSeno, Jjeste kako je do to
smrtnog ishoda doslo.

U takvim okolnostima, zasto bismo ga oslobodili
odgovornosti, krivicne odgovornosti za ubistvo? To je slicna
situacija kao u australijskom predmetu Hallett, primera radi.

SUDIJA AMBOS: [Prevod] Ne, ne, ne, ne. Taj predmet nije
uporediv, jer nije iste prirode. To su razliciti predmeti. U
svakom slucaju, nemam vremena da o tome diskujemo [sic] --
diski [sic] -- diskutujemo.

Dozvolite dakle da vam postavim jedno poslednije pitanje o
vidovima odgovornosti, jer ste vi danas u svojo]j odgovornosti
govorili o bitnom doprinosu smrtnom ishodu i o uslovu
kauzalnosti u kontekstu pomaganja 1 podrZavanja, pa se pitam
da 1li je to jedno te isto?

Vi ste rekli da je optuZeni izvrsSilac, zar ne? Da on nije
pomogao u ubistvu, niti je pomagao 1 podrZavao ubistvo, veé¢ da
je on izvrsSilac u sklopu udruzZenog zlocinackog poduhvata prvog
oblika.

G. BAARLINK: [Prevod] Tako je.
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SUDIJA AMBOS: [Prevod] Da 1li bismo onda mogli da kaZemo
da je u neku ruku on pomogao ubistvo, jer je uc¢inio nesSto Sto
je doprinelo krajnjem ishodu?

G. BAARLINK: [Prevod] Pa, to je nasa alternativna
argumentacija, koju vi, Casni Sude, takode moZete da uzmete u
obzir. Mi smatramo da jednostavno tumacenje kao uslova
kauzalnosti, je ujedno 1 actus reus u pomaganju 1 podrzZavanju.
Dakle, uslov za pomaganje i podrzavanje se formulise gotovo
istim rec¢ima kao i uslov kauzalnosti. VaZan je bitan doprinos
krajnjem ishodu.

I mi smo na to i ukazali u nadem Zalbenom veéu podnesku,
da je actus reus za pomaganje 1 podrZavanje u susStini ovaj
isti kriterijum. Dakle, da 1li je doSlo do bitnog doprinosa
krivic¢nom delu i1 izneli smo sudsku praksu s tim u vezi, kako
bismo vam pomogli, da protumac¢ite Sta znac¢i bitan doprinos
krajnjem ishodu.

Hajde da to srocd¢im to ovako. U izuzetnom slucaju, da je
teorijski, da teorijski g. Mustafa nije odgovoran kao
neposredni izvrsSilac. Onda, mi smatramo da to jednostavno ne
moze da se dode do tog zakljucka s obzirom na kriterijum
bitnog doprinosa krajnjem ishodu. Ne moZe da se zaobide
zakljuc¢ak da je on bitno doprineo smrtnom ishodu. On je zZrtvu
ostavio na pragu smrti, i nije ga -- 1 nije ZzZrtvu evakuisao,
iako je to mogao da uradi, iako je znao da ¢e Zrtva po svemu

sudec¢i, umreti u roku od nekoliko narednih dana.
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Dakle, to je ¢injenicéno stanje, no, ukoliko vi zakljucite
da optuzeni nije kriv kao neposredni izvr$ilac, onda vas
pozivamo da razmotrite da 1i je kriv za pomaganje i zat --
podrzZavanije. I to mozete da zakljucite.

SUDIJA AMBOS: [Prevod] Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Nemamo visde
vremena, tako da predlaZem da svoje izlaganje u vezi sa
odmeravanjem kazne iznesete sutra.

G. BAARLINK: [Prevod] Da, Casni Sude.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] MoZemo onda za
sada da zavrsimo zasedanje, a da sasluSamo vas$ -- kraj vaseg
izjasSnjenja u vezi sa odmeravanjem kazne sutra, osim ukoliko
ne Zelite nesSto da dodate.

G. BAARLINK: [Prevod] Pa, jedna tema koju nisam obradio
jeste, subjektivno obeleZzje za ubistvo, a vi ste i s tim u
vezi postavili neka pitanja. No, ja mogu o tome da se izjasnim
bilo pismeno ili da sutra se i o tome izjasnim.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA PICARD: [Prevod] Da, u redu, ali
onda ¢emo morati da damo nesSto vise vremena i Odbrani da
odgovori na vase izjasSnjenje.

Dakle, predlaZem da sada zasedanje privedemo kraju, da
nastavimo sa radom sutra u 9:30h. I necé¢emo dakle na pocetku
zasedanja saslu$ati argumentaciju Zastupnika Zzrtava, vec¢ ¢emo
najpre sasluSati kraj vaseg izlaganja, potom ¢emo dati rec

Zastupniku Zrtava i onda ponovo Braniocu 1 naravno na samom
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kraju gospodini

Dakle,
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